Muchas experiencias revolucionarias realizadas, desde la base
de la clase obrera, por lograr un verdadero poder de clase, han
sido ahogadas en sangre o 2n el silencio por la social-democracia
y el comunismo mas ortodoxo. Sus planteamientos economicos
en una sociedad de transicion al socialismo proponen claramente
un control rigido e individual del trabajo del obrero, con vistas a
lograr de él la maxima productividad.

PRINCIPIOS FUNDAMENTALES DE UNA PRODUCCION Y
DISTRIBUCION COMUNISTA es una critica rotunda del
reformismo social-comunista en sus ideas y practica sobre la
organizacion, y el papel de los trabajadores en el proceso
de produccion de una sociedad en transicion al socialismo.

Libro de gran utilidad en el que los Grupos Internacional-
Comunistas de Holanda (GIKH) autores de este libro, frente a
la social-democracia y los partidos comunistas clasicos, plantean
no sblo la revision del tiempo de trabajo social medio, sino
como se debe articular la produccion y la distribuccion en la
,sociedad comunista.
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NOTA DE LA EDITORIAL

. Este texto forma parte de esa fragmentaria, riquisima y casi
* desconocida experiencia del movimiento obrero, que durante medio
 siglo los gestores de la III Internacional y de la Internacional de
" Viena han querido silenciar y enterrar definitivamente, sin haberlo

conseguido, muy a su pesar.

Aunque el autor del presente escrito es un colectivo concreto, el
ﬁIK-H Groupe Internationaler Komunisten (Holland), otros mu-
«chos grupos politicos, tanto de su época como de hoy, hubieran
estado dispuestos a firmarlo. Pero los verdaderos inspiradores de
este texto, de la indignacién y la esperanza que lo recorre, hay que

carlos en las experiencias de consejos obreros, de soviets, de
uwdades agnco:'as ¥ colectivos de fdbrica que ya desde antes de

05 y avn mas, después de 1917 y hasta 1937 en nuestro pais, se

plantaron por toda Europa para finalizar ahogadas por el '
apitalismo, la social-democracia o la misma ortodoxia comunista.
una critica indignada contra la préctica de la Internacional de
g, integrada por la social-democracia de la Internacional
talista, que hoy gobierna media Europa Occidental, contra este
o socialismo que habia votado en el congreso de Basilea.
sialismo, en fin, que practica la colaboracién de clase y que usa
\parlamentos para que sus burécratas de partido compartan el

Pero la indignaciéon alcanza también a la III Internacional,

ucida a ser instrumento servil de Moscii. Y Mosci quiere decir el

:US, el partido que llevé a cabo la dominacién sobre la clase

"a y campesina a través del «comunismo de estado», como le
los autores.




|

Este libro obliga a recorrer la historia del movimiento obrero y
del marxismo a lo largo de todo su itinerario, sin aceptar las
periodizaciones consagradas. En realidad, no hay diferencias sus-
tanciales entre los social-demécratas de Viena y la Komintern
(partido bolchevigue y otros partidos comunistas que le siguieron).
El resultado de la accion de ambos es el «capitalismo de estado»,
realizado, por los primeros, mediante la escalada parlamentaria
(Kautsky) y, por los segundos, a través de la toma armada del
poder. Diferencia mds aparente que real, como nos mostraria el VII
Congreso del Komintern al teorizar el Frente Popular, que suponia,
en definitiva, el abrazo entre las dos Internacionales.

Este abrazo prosigue hoy: es el abrazo con la sociedad capitalista
desarrollada.

En el fondo, el debate profundo que plantea este texto dentro del
movimiento obrero es la separacion abismal entre la social-demo-
cracia reformista o radical (bolchevigues), por un lado, y el
comunismo de la «asociacién de productores libres e iguales» por
otro.

Es cierto que «a social-democracia confunde las formas orga-
nizativas especificas del dominio sobre el trabajo socializado con el
mismo trabajo socializado».

Entre «comunismo de Estado» y «Capitalismo de Estado» no
existen prdcticamente diferencias. A través de la historia del movi-
miento obrero la social-democracia no ha hecho sino reforzar la
tendencia al trust vertical, que no es sino el tipo de vinculo
capitalista de la organizacién del proceso productivo, desde las
materias primas al producto acabado. :

Sin embargo la esperanza que recorre este texto consiste en
afirmar la posibilidad de una produccion y distribucion basadas en
la accion consciente de los mismos trabajadores. :

El grupo alemdn que edité por primera vez este libro (la
A.A.U.D., Allgemeine Arbeiter Union Deutschlands) ve en ‘el
presente libro «la posibilidad de construir una produccién y distri-
bucidn, por primera vez en la historia del movimento obrero de
posguerra, en el sentido de una sociedad basada en las necesidades
del hombre».

Pero las necesidades del hombre son un acontecimiento histérico
muy complejo. Segin el grupo holandés autor de ese escrito, los
principios de la produccién y distribucion comunista no se ins-
tauran, evidentemente, haciendo «tabla rasas, sino a partir de la
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nlejidad y el desarrollo alcanzadas por las fuerzas productivas
la Europa contempordnea. Por ello el texto no se plantea
jamente volver a un «comunismo primitivos, sino que suscri-
n comunismo que debe construirse partiendo de la madurez de
s fuerzas productivas que se han desarrollado en el seno del
jtalismo. !
i se quiere, entonces, acusar a la presente obra de «utopismo»,
e debe hacer enfrenténdose con ella en sus detalles, porque el
trabajo no es una exposicion de principios, sino el intento real de
esbozar los fundamentos de una contabilidad comunista.
. En efecto, si quisiéramos resumir el objetivo del esfuerzo del
grupo holandés, debemos decir que esta obra nace para afirmar la
tbilidad y la necesidad de una unidad de medida social para
regular la produccion y distribucién comunista. Unidad de medida
social significa la abolicién de una estructura (demiurgo) arbitraria:
{ estado, tanto capitalista como pretendidamente comunista.
nidad de medida social también significa el desarrollo de una
‘srevolucion social» que «fije la nueva relacién —entre productor y
producto— que dé al trabajador un derecho sobre el producto que
cida con su tiempo de trabajo, realizéndolo por medio del
p del tiempo de trabajo». _
La objecién fundamental que se ha hecho a este razonamiento es,
el fondo, la objecion de Kautsky: el cdlculo es imposible; mejor
: mﬁw )en el estado-demiurgo como solucién del problema
jeraing). ¥
‘Pero nosotros no planteamos estas objeciones. No podemos

. retroceder ante la dificultad de un célculo. Por otro lado, la

bn planteada por Kautsky es evidentemente ideol6gica, pues

de la pretensién de saber desde ahora en qué consiste un

ollo socialista. La concepcién que subyace en la ideologia

al-democrdtica es bien conocida: prioridad de la industria

da sobre la industria ligera; prioridad de la industria sobre la

ra; uso indiscriminado de la tecnologia en sentido occi-

; no variacién de los modelos fundamentales de consumo;

Se trata de la vieja formula de la URSS: «alcanzar y

Sobrepasar a los paises capitalistas avanzados en todos los campos

*h produccién» o, también, del supuesto bdsico de todas las

Jformulaciones de los partidos comunistas y socialistas de los paises

‘europeos del capitalismo avanzado: «<Mantener el nivel productivo
de pais avanzado en el momento de la transicién al socialismos.




Precisamente, el trabajo de los comunistas holandeses critica
abiertamente estas concepciones que soélo han podido defender los
aparatos ideolégico-burocriticos de los estados y partidos, ofre-
ciéndolas como «ideal» a las masas.

La primera se refiere a que ignora, de algiin modo, la estructura
internacional de la acumulacién. Se trata de replantear el problema
que se analiza en este libro no solo a nivel de la situacion
metropolitana (paises centrales), sino también a nivel de la relacién
que se establece entre la metrépoli y la periferia. No se puede
reducir el intercambio desigual capitalista al intercambio entre
empresario y fuerza de trabajo de la fabrica europea. En los autores
de este escrito estd bien claro que las materias primas y otros
medios de produccién sélo se pueden valorar segin el tiempo de
trabajo contenido en ellas. Pero, de otro lado, nada se dice de la
posibilidad de encontrar una plusvalia formada en el subdesarrollo,
no sélo en los beneficios metropolitanos, sina también en los
mismos salarios, o, por lo menos, en ciertos niveles salariales de la
metropoli.

En resumen, el primer orden de problemas que deja abierto este
libro se refiere, a nuestro juicio, a la persistencia de una realidad
colonial como condicién necesaria para el nivel de desarrollo
capitalista de los paises imperialistas euroamericanos.

Este mismo problema nos ayuda a serialar una segunda observa-
cién, que aqui sélo queremos apuntar y para la que enviamos al
lector a un libro muy breve que publicamos en la primavera de
1975. Se trata del texto «Sobre la transicién» del economista
africano Samir Amin. Este texto se enfrenta, de hecho, con el
problema de la transicién en Africa, pero, ademds, el razonamiento
plantea problemas fundamentales:

..la periferia se ve obligada a superar el capltahsmc. y a abrir el
camino a la invencion de una sociedad socialista y liberar a la
humanidad de su alienacion. Todos los problemas «técnicos» de la
estrategia de transicion deben ser examinados de nuevo desde este
punto de vista. Particularmente las relaciones agricultura-indus-
tria, industria ligera-industria de base, métodos de alta intensidad
de trabajo-métodos de «alta intensidad de capitals, deben ser revi-
sados en este marco. El problema esté en cambiar las instalaciones
mds modernas por las mejoras inmediatas del sector «pobre», en el
cual se concentra la masa de la poblacién, y poner la técnica moder-
na al servicio inmediato de la mejora de la productividad, del futuro
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. de las masas. (...) Asi concebida, la estrategia concreta de la transi-

cion aparece ante todo como una estrategia de autoconfianza, auto-

" confianza que debe ser adquirida a diversos niveles en el respeto

democrdtico de los grupos sociales populares reales de los que se
compone una nacion: el pueblo o la ciudad, las regiones (en
particular en Africa, donde la regién real corresponde a una

homogeneidad cultural y étnica), el Estado y, eventualmente los

grupos de Estados». (S. Amin, Sobre la Transicion, Zero, 1975, pp.
24-25)

—sPor qué esta cita tan larga? Evidentemente, no se trata de
usar el razonamiento de Amin para africanizar Europa. Mis bien
se trata de comprender que no es suficiente que los medios de
produccion pasen a manos de los obreros. Tampoco es suficiente

. siguiera que se afirme una unidad de cdlculo como el tiempo de
‘trabajo. Si esta unidad de cdlculo se afirma y fabrica en la

metropoli, nos puede dar como resultado la creacién de soviets
imperialistas. Pero los conceptos soviet e imperialista se contrapo-
nen evidentemente. Estdn en una total contradiccién politica y
cultural, Esto significa que para que existan consejos de fabrica que
realmente gestionen la produccion y la distribucion por si mismos,

“ deben tener en cuenta que la acumulacion a escala internacional se

_ crea con la sobre-explotacién del trabajo colonial, el intercambio
. desigual. Y, para evitar esto, hard falta que sean consejos (soviets)

. capaces también de optar por un empobrecimiento. Europa, una

 Europa en transicién, no podra evitar empobrecerse. No se puede

afirmar que con una redistribucion de los beneficios se podra evitar:

el empobrecimiento. Es una colosal tonteria econémica. Hay que
- contar con la eliminacién de la realidad colonial. Si en Africa la

gestién de la produccién y la distribucién en poder de los trabaja-

" dores tendrd que anteponer una «resistencia cultural» a opciones

tecnolégicas de impronta occidental y capitalista, en Europa una

it gestion de la produccion y distribucién en manos de los trabaja-

dores no podra estar dispuesta a un empobrecimiento y a mante-
nerse fiel a una unidad de calculo social internacional, sino a
condicion de un extraordinario crecimiento cultural y politico de los
propios trabajadores.




INTRODUCCION

La presente obra colectiva Grundprinzipien Kommunistischer
Produktion und Verteilung —Gruppe Internationaler Kommunis-
. ten__ Holanda aparecié por primera vez hace cuarenta afios. Sus
. autores, el Grupo de Comunistas Internacionales de Holanda,
~ pertenecian al movimiento de los Consejos. Los Consejos surgieron

. por primera vez durante la Revoluciéon Rusa de 1905. Segiin
- Lenin, tenian ya la fuerza suficiente para tomar el poder politico,
~ aunque, en realidad, se movian aiin, dentro de los margenes de la
revolucién burguesa. Para Trotsky, los Consejos obreros represen-
~ taban, al contrario de los partidos politicos presentes en la clase
‘obrera, la organizacién propia del proletariado. El holandés An-
_ ton Pannekoek veia en el movimiento de los Consejos la autoorga-
nizacién del proletariado, que le conduciria a su dominio como
. clase y a la direccién de la produccién. Con el desarrollo de la
~ revolucion rusa (*) y con el fin de los Consejos el interés por esta
nueva forma de organizacién se perdi6 y la organizacién del movi-
. _miento obrero estuvo nuevamente a disposicién de los partidos
~ politicos y los sindicatos tradicionales. MAs tarde, la revolucién
. rusa de 1917 repropondria la perspectiva de los consejos para el
' movimiento obrero internacional; pero no sélo como expresion de
~ la organizacién espontinea de los trabajadores revolucionarios,
- sino ademas como medida necesaria frente a la posicién contra-
revolucionaria del movimiento obrero tradicional.
- La primera guerra mundial y la quiebra de la II Internacional
- cerraron el primer periodo del movimiento obrero. Lo que mucho

(*) de 1905 (NdT)
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antes era previsible, a saber, la integracién del movimiento obrero
en la sociedad burguesa, se convirtié en un hecho irrefutable. El
movimiento obrero no era un movimiento revolucionario, sino un
movimiento de obreros, que intentaba adaptarse al capitalismo.
Tanto los dirigentes como los propios trabajadores, no carecian de
interés por la abolicién del capitalismo y se contentaban con la
actividad sindical y politica en el interior. Las escasas posibilida-
des de los partidos y de los sindicatos en el interior de la sociedad
burguesa, expresaban los intereses reales de los trabajadores. No
se podia esperar otra cosa, ya que un capitalismo en expansion
progresiva excluye todo verdadero movimiento revolucionario.

El idilio de una armonia posible entre las clases en el curso del
desarrollo capitalista, sobre el que se fundaba el movimiento
obrero reformista, se hizo pedazos al chocar con las contradicciones
mismas del capitalismo, que se expresan mediante crisis y guerras.
La ideologia revolucionaria, al principio reducida a una minoria
radical en el interior del movimiento obrero, se introdujo entre las
grandes masas cuando la miseria de la guerra puso al desnudo la
verdadera naturaleza del capitalismo; y no solo la del capitalismo,
sino también la de las organizaciones obreras crecidas en su seno.
Las organizaciones habian escapado de las manos de los trabaja-
dores; para ellos existian solo en 1la medida en que era necesario
mantener la existencia de su burocracia. Puesto que la funcion de
estas organizaciones esté ligada al mantenimiento del capitalismo,
no pueden por menos que oponerse a toda lucha real contra el
sistema capitalista. Un movimiento revolucionario necesita, en
efecto, formas de organizacion que lleven més all del capitalismo,
que den el poder a los obreros sobre sus organizaciones, organiza-
ciones en las cuales no esté una parte de la clase obrera sino su
totalidad. El movimiento de los Consejos fue un primer intento de
construir una forma de organizacién adecuada a la revolucién
proletaria. <

Tanto la revolucién rusa como la alemana encontraron como
expresién organizativa el movimiento de los Consejos. Pero en
ninguno de estos dos casos alcanzaron la capacidad suficiente para
afirmar su poder politico y usarlo en la construccién de una
sociedad socialista. Mientras que el fracaso del movimiento de los
Consejos ruso hay que achacarlo indudablemente al retraso de la
situacién social y econémica rusa, la derrota del movimiento
aleman fue producto de la falta de voluntad de las masas trabaja-
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doz:as'en”realizar el socialismo de manera revolucionaria. La
sbcmh_za.clon era vista como tarea del gobierno y no como tarea de
los mismos trabajadores; y asi, el movimiento de los Consejos
decretd su propio fin restableciendo la democracia burguesa.

Sl. bien el partido bolchevique habia llegado al poder con la
consigna «todo el poder a los Soviets», se atuvo a la concepcién
socialdemocrata segln la cual la construccién del socialismo era
tarea del Estado y no de los Consejos. Mientras que en Alemania
no se l_levaba a cabo ningin tipo de socializacién, el estado
bol_che-ﬂque destruy6 la propiedad privada capitalista pero sin
atnbmr.a los trabajadores ninglin derecho a disponer de su
produccién. Por aquello de que defendian los intereses de los
mbaja'dores_, el resultado fue una forma de capitalismo de estado,

- que de_]aba intacta la condicién social de los trabajadores y que
_ més ble.n'cor_ltinuaba su explotacién en beneficio de una nueva
4 clue privilegiada. El socialismo no se podia realizar ni por medio
~ de una reforma del Estado democritico burgués, ni por medio del
 nuevo e§tac}o bolchevique revolucionario.
. Prescindiendo de la inmadurez objetiva o subjetiva de la situa-
3 ciég. _la Yia que hubiese sido posible tomar para alcanzar la
o socializacion permanecia envuelta en la oscuridad. La teoria socia-
. lista tendia genéricamente a la critica del capitalismo y a la
- estrategia y tictica de la lucha de clases en el interior de la
- sociedad burguesa. La via al socialismo y su estructura, aparecian
~ como prefiguradas ya en el capitalismo. El mismo Marx habia
& dqado s6lo pocas indicaciones fundamentales sobre el caricter de
Ak la sociedad socialista, ya que efectivamente es poco productivo
~ ocuparse del futuro, de situaciones no comprendidas dentro del
o presente 0 del pasado. Sin embargo, contrariamente a cuanto
sostienen interpretaciones posteriores, Marx habia puesto en claro
que e'l socialismo no se refiere al Estado sino a la sociedad. El
_spcu.hsmo como «asociacion de productores libres e iguales» nece-
sitaba del «Estado», es decir, de la dictadura del proletariado, sélo
‘hasta tanto durara su estabilizacién. Con la consolidacién del
~ socialismo, la dictadura del proletariado, entendida como «Esta-
. do», desapareceria. En cambio, en la concepcién socialdemécrata,
tanto reformista como revolucionaria existia una identificacién del
~ control estatal con el social, y el término «asociacién de producto-
. Tes libres e iguales» perdi6 su significado original.
= Las caracteristicas del Socialismo futuro ya contenidas en el

13




capitalismo no fueron vistas en la posible auto-organizacién de los
productores en la produccion y la distribucion, sino en las tenden-
cias a la concentracion y la centralizacion, tipicas del capitalismo,
que generarian finalmente un dominio estatal sobre todas las
esferas de la economia. Esta concepcion del socialismo fue asumi-
da primero y mas tarde atacada, tachindola de ilusién por la
burguesia.

El fin de un gran movimiento revolucionario como el de los
Consejos no excluye la posibilidad de su reaparicién en una nueva
situacion revolucionaria. Ademaés, de las derrotas se puede apren-
der. La tarea de los comunistas consejistas después de la revolu-
cién perdida, no consistia en la propaganda del sistema de Conse-
jos, sino también en la investigacion de las carencias por las que el
movimiento habia fracasado. Una de las carencias, quizd la
mayor, habia sido que los Consejos no tenian en absoluto claridad
respecto de sus tareas en una organizacién socialista de la produc-
cion y la distribucion. Ya que los Consejos tienen su base en las
fabricas, éste debe ser el punto de partida para la coordinacién
social y la sintesis de la vida econémica, y en ellas los productores
deben poder disponer de lo que producen. Estos principios funda-
mentales de una produccion y distribucién comunista fueron el
primer intento del movimiento de los Consejos en Europa occiden-
tal de ocuparse del problema de la construccién del socialismo
sobre la base de los Consejos.

Teniendo en cuenta las grandes dificultades con las que se
encuentra una posible revolucion proletaria, a primera vista, este
escrito, que se ocupa en su mayor parte de la unidad de cilculo y
de la contabilidad de la economia comunista, podri parecer
extrafio. :

Ya que no se pueden prever exactamente las particularidades de
las dificiles situaciones politicas que nos esperan, sélo podemos
dedicarnos a la especulacién sobre un tema asi. Puede ser facil o
dificil destruir un cierto sistema social: depende de condiciones
que no pueden ser previstas. Pero este escrito no se ocupa de la
organizacion de la revolucién, sino de problemas posteriores.
Como, ademis, no es posible adivinar el estado de la economia
después de la revolucion, no se puede ni siquiera hacer un
programa por adelantado de los trabajos que deberin ser
llevados efectivamente a cabo. Pero si es posible discutir anticipa-
damente los procedimientos y los instrumentos necesarios para la
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- afirmacion de determinadas condiciones sociales que se quieren
~ obtener, en este caso condiciones que se consideran comunistas.
. El problema tebrico de la produccién y la distribucién en el
- comunismo ha resultado un problema prictico a partir de la
moll-lqon rusa. Pero la prictica estaba determinada desde el
principio por la concepcitn del control estatal centralizado, al cual
se referian las dos alas de la socialdemocracia. Las discusiones
~ sobre la realizacién del socialismo o del comunismo dejaban fuera
i e]_probl_ema real: el del control de los trabajadores sobre su
: pmd}xmlép. La cuestién estribaba, en cémo se podia realizar la
p]gmﬁca‘mén econémica dirigida por una autoridad central. Ya
que, segun la teoria marxiana, el socialismo no conoce el mercado,
ni la competencia, ni los precios, ni el dinero, el socialismo era
eoneeblple solo como economia natural, en la cual, mediante la
_ uudispca. tanto 1a produccién, como la distribucién, vienen
‘determinadas por un servicio central. En este punto se centr la
~ critica bp’rguesa_l al afirmar que en estas condiciones es imposible
~ una gestion racional porque la produccién y la distribucién necesi-
- tan una medida de valor, como la que proporcionaban los precios
~ de mercado. }
; Pug no anticipar la disertacién que a este respecto se encuentra
-_pm_:c;pim Sundamentales de una produccién y distribucién
.-_-Fumsta baste decir que sus autores han encontrado la solucién
al problema de la necesaria unidad de célculo, en el tiempo de
trabajo socialmente medio como base de la produccién y la
.:;liqribl.mén. La aplicacién prictica de este método de cileulo yla
_I.Igmtabllidad piblica a él unida se demuestran minuciosamente. Y
~€omo se trata tan sflo de métodos para alcanzar determinados
:::‘.,lhmltadqs, el razonamiento es perfectamente 16gico. El uso de este
- método Hene como condicién necesaria 1a voluntad de llegar a una
:_\,:.?_,r,oduoclon y distribucién de tipo comunista. Verificado este pre-
}_‘_\'ﬁpuesto, nada se opone a este método, aunque puede no ser el
_ nﬁnioo au,iaptado al comunismo. Segiin Marx, toda economia es una
Momxa «de tiempo». La subdivisién y el desarrollo del trabajo se
Te seglin las exigencias de la produccién y el consumo y al
1gual que en el capitalismo el tiempo de trabajo es la medida de la
- Produccién, aunque no de la distribucién. En la base de los
. Precios, reguladores del capitalismo, se encuentran valores ligados
Al tiempo de trabajo. Las relaciones de produccién y de explota-
Cién en el capitalismo que son al mismo tiempo relaciones de
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srcado, y la acumulacion de capital que es el moti\:o y el motor
glebrl;a::‘odyuccién capitalista, excluyen un intercambio de valores
equivalentes dado por el tiempo de trabajo. No por nada la ley del
valor domina la economia capitalista y su desarrqilo.-

Partiendo de este hecho, se puede pensar ficilmente que tam-
bién en el socialismo debe ser vilida la ley del valor, ya que en éste
también debe tenerse en cuenta el tiempo d.e trabajo, para !-mcer
posible una economia racional. Pero el tiempo de trab.a].o se
transforma en «valor del tiempo de trabajo» sélo.en coqdlc:ones
capitalistas, en las cuales, la necesaria coordipaclén social de la
producci6n esté sujeta al mercado y a las relaciones de proplcdad
privada. Sin relaciones capitalistas de mercado no existe ninguna
ley del valor, aunque aln, y quizi siempre, sea necesario -conslde-
rar el tiempo de trabajo para adaptar la produccién social a las
necesidades de la sociedad. :

Es en este Gltimo sentido en el que los principios ﬁmdc_:menmles
de produccién y distribucién comunista hablan del tiempo de
trabajo socialmente medio. ;

Los autores subrayan el hecho de que antes de ellos se habl_a
propuesto el tiempo de trabajo como unidad de célculo ecopéml-
co. Consideran inaceptable esta propuesta porque se basa sdlo en
la produccion y no en la distribucién, y en eso sigue emparentaQa
con el capitalismo. Segin su punto de vista el tiempo de trabajo
socialmente medio deberia valer tanto en la produccién, como en
la distribuci6én. Aqui, sin embargo, nos encontramos con una
dificultad y debilidad para calcular el tiempo de trabajo, dificul-
tad que Marx también habia visto, no encon_trando otra respuesta
que la abolicién del calculo fundado sobre el tiempo de trabajo en la
distribucién, llevando a cabo el principio comunista « de cada cual
segiin su capacidad, a cada cual segiin sus necesidades». ;

En su critica del Programa de Gotha del partido socialdemé-
crata alemdn, Marx aclar6 el hecho de que una distribucion
proporcional al tiempo de trabajo, traeria c?nsigo ‘una nueva
desigualdad, ya que los que producen se diferencian por su
capacidad de trabajo y por su situacioén privada. Algunos tral?a__]an
més en el mismo tiempo; unos tienen que mantener una familia y

otros no; por tanto, la igualdad de la distribucién segin el tiempo

de trabajo tiene como efecto la desigualdad en las condiciones de
consumo. Marx escribe: «En efecto, a igualdad de trabajo pn_t:stado
y, por tanto, a igualdad de usufructo del fondo social de
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consumo, uno obtiene mas que otro, uno es més rico que otro,
etc... Para evitar esta situacién injusta, la ley deberia ser desigual
" 'més bien que igual>. Si bien consideraba este inconveniente como
«inevitable en la primera fase de la sociedad comunista», no lo
consideraba un principio comunista. Cuando los autores de los
Principios fundamentales dicen que su exposicién es «soélo la
utilizacién consecuente del pensamiento marxiano», es verdad sblo
n la medida en que este pensamiento se refiere a una fase del
desarrollo socialista, en la cual reina atin el principio del inter-
~eambio de equivalentes, principio que encontraré su fin en el
-~ socialismo.

Para Marx estaba claro que «toda distribucién de los medios de
consumo es sdlo la consecuencia de la distribucién de los medios
~ de produccién», y que «uando los medios de produccién sean
- propiedad de los mismos trabajadores, se conseguiré una distribu-
¢ion de los medios de consumo diferente de la actual. Los
_posibles defectos de una distribucién segin el tiempo de trabajo
" no podian, pues, ser superados con una divisién entre la produc-
¢ion y la distribucién, ya que el gobierno de la produccién por
parte de los productores comprende también su control sobre la
 distribucién, asi como la determinacién de la distribucién por
parte del Estado —la asignacién desde arriba—, comprende tam-
ybien el control estatal sobre la produccién. Los autores de los
Principios fundamentales subrayan justamente que los productores
deben tener la méas amplia posibilidad de disponer de su produc-
'€ibn, pero que esto exija una distribucién segin el tiempo de
‘trabajo, es otro problema.

En los paises capitalistas de desarrollo avanzado, o sea, en los
‘paises en los que es posible la revolucién socialista, las fuerzas
sociales productivas estin suficientemente desarrolladas como pa-
ra producir medios de consumo en sobreabundancia. Mis de la
~mitad de toda la produccién capitalista y de las actividades
improductivas ligadas a ésta (prescindiendo completamente de las
‘posibilidades de producir que no son explotadas) no tienen segura-
‘mente nada que ver con el consumo humano real; sino que sélo

~ Pueden encontrar sentido en la irracional economia de la sociedad
~ capitalista. Resulta entonces claro que en condiciones de economia
' | comunista se podrén producir tantos bienes de consumo que
b harén superfluo un cilculo de sus partes individuales.
El logro de la abundancia, ya hoy potencialmente presente,
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) i , una completa transformacién de la pro-
gmn&gmn’ %23550 en las nectgidades reales -de los producto-
res. La transformacion de la produccién capitalista en una pm;
duccidn orientada segiin las necesidades hun.lanas. no .sél-o traer:
como resultado de la abolicién de la§ relaciones capitalistas un
cambio en el desarrollo técnico-industrial, sino, que de ests: mane-
ra, dari también mayor seguriglad al futuro de la existencia
humana, ahora claramente en peligro. ;

Si bien los Principios fundamentales ponen justamente el acento
en el hecho de que la produccién estd condicionada por la
reproduccién, y si bien el punto de partida de la produccién
comunista sblo puede ser el del fin del caplta!lsmo, la nueva
sociedad necesita en cualquier caso transforma?}ones adecuadas
en los objetivos y en los métodos de la prgducclcn. Los procedi-
mientos empleados en estas transforma_ctqneg y }os resultados
obtenidos permitirin elegir el modo de distribucién adecpado,
tanto seglin las partes de la produccién como segiin las variables
necesidades reales. Ademés es también posible que una (!estruc-
cién parcial de la base de la produccién, como consecuencia dela
lucha de clases necesaria para la transformacién social, excluya la
distribucién segin el tiempo de trabajo, sin que por esto sea
imposible una distribucién igualitaria, por ejemplo por medio de

racionamientos. Y esta distribucién igualitaria podria ser determi-

nada por el propio trabajador, sin el giro vicioso del célculo del
tiempopode trabajo. Pero los Principios fundamentales parten de un
sistema econémico comunista «normal», esto es, de un smtemfa. ya
impuesto y con condiciones propias de reproducplén. En condicio-
nes semejantes, una distribucién ligada al tiempo de trabajo
rece su ua. )
paEs verg::lﬂ que la «relacion exacta entre el productor y el
producto» auspiciada en los Principios ﬁmdqmemales concierne
solamente a la parte individual de la pl‘odl!?c‘lﬁn —después de la
sustraccién de las partes de la produccién que competen al
consumo y a la reproduccién de la produccién social—. El proceso
de socializacion se expresa en la disminucién del consumo indivi-
dual y el aumento del consumo piblico, por lo que el desa.rmllo
comunista tiende a fin de cuentas a abolir el célcu!o de} tiempo de
trabajo en la distribucién. La estructura e?onénnca sin merc?.do
necesita de la organizacién de los consumidores en cooperativas
(en contacto directo con las empresas) en las cuales las necesidades
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dividuales, referentes al consumo y a la produccién, puedan
expresarse colectivamente. Es una pena, sin embargo, que ésta sea
 parte menos elaborada de los Principios fundamentales, cuando
 precisamente la presunta libertad de consumo de la economia de
- mercado es utilizada por el capitalismo para hacer la apologia de
si mismo. En realidad, es perfectamente posible establecer las

~ necesidades del consumo sin necesidad del mercado, y ain mucho
~ mejor, que lo hace el mercado, porque en la sociedad comunista
- desaparecen las deformaciones de la demanda del mercado, cau-
. sadas por una distribucién ligada a la existencia de clases sociales.
- | También en la produccién un cilculo exacto sblo puede reali-

~ zarse aproximadamente, ya que el proceso de trabajo y de repro-
d‘gcién esté sujeto a constantes cambios. El célculo del tiempo de
trabajo socialmente medio para la produccién global esté sujeto a

- ciertas dilaciones, y los resultados obtenidos estin siempre retra-

~ sados con respecto a la reproduccién efectiva. La «exactitud» del

chlculo se refiere a un momento pasado, ¥y por mucho que sea
posible acortar los tiempos de indagacién por medio de métodos e
mumcntos modernos, el tiempo de trabajo socialmente medio
varia constantemente. Esta falta de exactitud no es un obsticulo
insuperable para el célculo de la produccién y de la reproduccién
ial, tanto al nivel mismo de la produccién como a nivel
erior. Pero la situacién real diferira de la calculada, y solamen-
en la diferencia encontraremos el estado real de la produccién.
1 el célculo del tiempo de trabajo no se trata de obtener la
acion completa del tiempo de produccién, obtenido median-
1a unidad de medida, al tiempo medio de trabajo efectivamente
leado y a la produccién resultante, sino de ordenar y distribuir
trabajo social, cosa que por su propia naturaleza podré obtener-
s6lo de forma aproximada. Para una economia comunista
ificada, un resultado asf es perfectamente aceptable.
L0s autores de los Principios fundamentales conciben la organi-
N productiva de manera que «la relacién exacta entre el
bductor y el producto llegue a ser la base del proceso de
liceion social». Ven esto como el «problema fundamental de la
ucién proletaria», porque sélo de esta manera se puede evitar
se alce un aparato por encima de los productores. Sélo por
010 de una definicién de la relacién entre el producto y el
dductor «se puede abolir la funcién de los dirigentes y de los
histradores en el reparto del producto social>. El presupuesto
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necesario para una sociedad sin clases es pues la autodetermina-
cién de la distribucién por parte de los productores. En verdad, la
determinacién de la relaciéon directa entre productor y producto
sélo puede ser el resultado de una revolucién proletaria victoriosa,
que establece el sistema de los Consejos como organizacioén social.
En este caso, la necesidad de regular el proceso productivo en
funcién de la distribucién puede ser menor. Se puede imaginar
una distribucién controlada de los medios de consumo tan bien
como una no controlada, sin que esto haga necesaria la existencia
de nuevos estratos privilegiados. Por lo demas, la sola asuncién de
una norma para la distribucién no es condicién suficiente para el
establecimiento de una economia comunista: ésta, en efecto, no
debe basarse simplemente en la participacién de los productores
en el producto social sino méas alld de estos problemas, en las
condiciones materiales de la produccién social.

En el capitalismo, la distribucion, estd regulada sélo aparente-
mente por el mercado. Si bien la produccién debe realizarse
basandose en el mercado, el mercado mismo est4 determinado por
la produccién de capital. En la base del proceso de produccioén
estin la produccién del valor de cambio y la acumulacién del
capital, El valor de uso aparece en la produccién s6lo como un
medio para aumentar el valor de cambio. Las verdaderas necesi-
dades de los productores pueden ser tenidas en cuenta sblo si
coinciden con los imperativos  de la acumulacién. La produccién,
produccién de plusvalia, se regula en la economia de mercado
autométicamente segiin las relaciones del valor de cambio, que no
coinciden sino accidentalmente con las relaciones del valor de uso.
La sociedad comunista produce sélo para el uso y debe por ello
adecuar la produccién y la distribucién a las necesidades reales de
la sociedad. La produccion es anterior a la distribucién, aunque
esté determinada por las necesidades de los consumidores. Pero la
organizacioén de la produccién necesita bastante més que la deter-
minacién exacta de la relacion entre productor y producto: necesi-
ta del control de las necesidades y de las capacidades de produc-
cién de toda la sociedad, en sus formas fisicas, y de una distribu-
cién adecuada del trabajo social.

El sistema de los Consejos no se podrid hacer a menos que se
creen instituciones que hagan posible una supervisién sobre las
necesidades y las posibilidades del conjunto social. Los conoci-
mientos asi obtenidos deben dar lugar a decisiones que no pueden
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tomadas por cada organizacién de fibrica. La estructura del
stema de los _Consejos debe ser tal que regule la produccién
mente, sin por esto condicionar la autonomia de los pro-
ores. En las mismas fébricas, ademds, la ejecucién de las
nes de 195 trabajadores se dejari a los Consejos, sin que por
deba surgir una primacia de los Consejos sobre los trabajado-
‘También, desde una 6ptica més global, en la produccién
icional, se pueden encontrar métodos organizativos que coordi-
1 las instituciones por encima de las fibricas, bajo el control de
 productores. Pero esta solucién de la contradiccion centralis-
federalismo que es por otra parte auspiciada en los Principios
nda entales, no podra resolverse simplemente por medio de un
Bgistro del proceso econémico en la contabilidad social general»
probablemente seridn necesarios érganos particulares, inte-
os en el sistema de los Consejos, que se ocupen especifica-
mente de la organizacion econémica.
“En los Principios fundamentales el rechazo de una administra-
central de la produccion y distribucién dirigida por el Estado
I_basa en la experiencia rusa, lo que en realidad no afecta al
tema de los Consejos, sino al capitalismo de Estado. Pero
mbién aqui, la produccién y la distribucién no son obra de
nismos de planificacién sino del Estado que se sirve de estos
nismos de planificacién como instrumentos. Es la dictadura
dEI aparato estatal sobre los trabajadores, y no una
nificacion de la economia, lo que ha llevado a un nuevo tipo de
tac:fm de la cual participan también las autoridades de la
f acion. Sin la dictadura politica del aparato estatal, los
jadores no estarian obligados a someterse a la administracion
tral de la prodyccién y la distribuci6n.
La primera condicién de la produccién y la distribucién comu-
es, pues, que no exista ningiin aparato estatal al lado o por
tima de los Consejos, y que la funcién «estatal», la supresién de
tendencias contrarrevolucionarias, sea ejercida por los mismos
ros, organizados en sus Consejos. Cualquier partido que,
mo fraccién de los trabajadores, aspire al poder estatal o se
loque como aparato estatal después de la toma del poder,
tentara sin duda ser quien controle la produccién y la distribu-
'y lzeproducir este control para mantener las posiciones obte-
as. Si existe el control de la mayoria por parte de una minoria,
tonces seguira existiendo la explotacion. El sistema de los
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Consejos no puede dejar subsistir a su lado ningin Estado, a
menos que renuncie a si mismo. Pero sin este poder estatal
separado de la sociedad, cualquier planificacién de la produccién
y la distribucién sélo puede ser llevada a cabo por el sistema de los
Consejos. Los organismos de planificacién vienen a ser tam-
bién de las empresas que junto a otras empresas se funden en
un tnico sistema de Consejos. A propésito de esto, se dice ahora
que también la clase obrera en su composicién estd sujeta a
continuos cambios. Los Principios fundamentales consideran al
proletariado industrial reunido en las empresas como la clase
socialmente determinante. El sistema de los Consejos basado en
las empresas determina la estructura de la sociedad y obliga a
otras clases, por ejemplo a los campesinos independientes a inte-
grarse en el nuevo sistema econémico-social. En los dltimos 40
afios, la clase obrera, es decir, el estrato de los que perciben una
paga o un salario, ha aumentado, pero —en relacién con el
conjunto de la poblacién —el niimero de trabajadores industriales
ha disminuido. Una parte de los empleados trabaja en las empre-
sas junto a los trabajadores manuales, otra en el campo de la
distribucién y la administracién. Ya que la produccién depende
cada vez mas de la ciencia, y las fuerzas productivas de la ciencia
superan «tendencialmente» a las del trabajo directo, también las
universidades, al menos en parte, pueden ser vistas como «em-
presas». Y si en el capitalismo plusvalia significa siempre trabajo
no pagado (plustrabajo) cualquiera que sea el estado de la ciencia,
la riqueza social en el comunismo se presenta no como un creci-
miento del trabajo, sino como la continua reduccion del trabajo
necesario, consecuencia del desarrollo cientifico libre de las limita-
ciones capitalistas. La produccién se socializa progresivamente
como consecuencia de la creciente participacion de las masas en el
proceso de produccién, masas obreras que sélo pueden existir en
la més estricta colaboracién y en la reciproca compenetracion en
todos los tipos de trabajo. En pocas palabras, la nocion de clase
obrera se amplia, es mis extensa hoy que hace 40 afios. Los
cambios en la organizacién del trabajo contienen ya una supera-
cién de la divisién del trabajo, de la division entre trabajo ma-
nual e intelectual, entre oficina y fibrica, entre trabajadores y
directores: es un proceso que, mediante la participacién de
todos los productores en la produccién ahora orientada social-
mente, puede llevar a un sistema de consejos que incluya a toda
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sociedad y que asi ponga fin a la dominacién
Se puede compar'tir la desconfianza de los Principios fiﬁuﬂfus:r's-
frente a.l(.:rs' «jefes, técnicos y cientificos» que se arrogan el
ho de dirigir la produccién y la distribucién, sin por ello
vidar que aparte de los jefes, los otros son productores. Precisa-
te el sistema de los Consejos los coloca junto a todos los demas
uctores, y los arranca de la posicién privilegiada que ocupan
el caplt'allsmo. A pesar de todo, como los pasos atrds en el
po social son posibles, es claro que, incluso un sistema de
jos puede degradarse; por ejemplo, a causa del desinterés de
S propios productores en su autonomia y el consiguiente paso de
funciones de_los Consejos a exponentes internos del sistema
que se vuelven independientes de los productores. Los autore;
ensan que se puede evitar este peligro por medio del «nuevo
iculo de la produccién como base general de la produccién»
como este cilculo de la produccién debe ser, ante todo
tado préf:tlcamente, el efecto esperado puede enton::es perderse
una serie de modificaciones. En la exposicién de los autores, el
ema, una vez nnp_lantado, se presenta como suficiente. f’or
dio del «funcl_o,nannento objetivo de la producciéns, del control
éstt: ;:erelacm.l:e a1 la reproduccién, se defienden del ordena-
i permite la personalizacié isi
‘ocurre en el capitalismo g: Estado. e ———
El nuevo si§tema de produccién y distribucién garantiza en si
smo la .soc':lcdad comunista, aunque en realidad el «funciona-
ento objetivo fl,e la produccién» esti siempre garantizado por
nas. También en el capitalismo hay un «funcionamiento
tivo» de la produccion, que viene dictado por la ley del
_ado, a la cual todas las personas estan sujetas. Es el sistema
e dongma al hombre. Esta vision fetichista del sistema encu-
 1a realidad de las relaciones sociales de explotacién del hombre
‘ el hombre. Detras de las categorias econdmicas estin clases y
€rsonas, y cada vez que el fetichismo del sistema es sobrepasado
lve a la luz la lucha abierta entre clases y personas. Si bieli
bién el comunismo es un sistema social, éste no actia por
ncima de los hombres, sino segiin los hombres. No tiene una vida
Pia a la que las personas deban forzosamente adaptarse; el
clonamiento objetivo de la produccién» esti determinado ’por

S0nas, pero por personas que forman parte del sistema de los
sejos. . :
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Estas pequefias observaciones criticas serdn suficientes para
indicar que en los Principios fundamentales no se nos presenta un
programa acabado sino que se trata de un primer intento de
acercarse al problema de la produccién y la distribucién comunis-
ta. Y aunque los Principios fundamentales tratan de un estado
social del futuro, constituyen al mismo tiempo un documento
histérico que arroja luz sobre una etapa de las discusiones del
pasado. Sus autores trataban las cuestiones de la socializacion de
hace més de medio siglo, y algunos de sus argumentos han
perdido actualidad; con el tiempo los Principios fundamentales
intervienen en la disputa, ya superada, entre los tedricos de la
economia natural y los representantes de la economia de mercado,
mostrando las posiciones equivocadas de ambos.

En general, el socialismo no se considera ya como una nueva
sociedad, sino como una variante del capitalismo. Los defensores
de la economia de mercado, hablan de una economia de mercado
planificada, mientras que los defensores de una economia planifi-
cada se sirven de la economia basada en el mercado. La organiza-
cién de la produccién fundada sobre el valor de uso no excluye la
distribucién desigual de los bienes de consumo mediante la mani-
pulacién de los precios. Las «leyes econémicas» son consideradas
independientes del tipo de sociedad, y todo lo més se discute ahora
sobre qué mezcla de capitalismo y de socialismo es mas «econd-
mican. |

El «principio econdmico», es decir, el principio de la racionali-
dad econdmica que, como se suele decir, es la base de toda
ordenacién social y que se presenta como la realizacién del méxi-
mo resultado con el minimo costo, en realidad no es sino el clasico
principio capitalista de la produccién con vistas al beneficio, que
tiende siempre a la méxima explotacién. El «principio econémico»
de la clase obrera, en consecuencia, no es otro que la abolicion de
la explotacién. Tal principio, del que parten los Principios funda-
mentales, ha sido hasta hoy letra muerta para los trabajadores.
Aparte de la clara explotacion en los paises llamados «socialistas»,
las académicas charlas en los paises capitalistas a propésito del
socialismo se refieren s6lo a sistemas de capitalismo de Estado. La
«propiedad socialista» de los medios de produccién es considerada
siempre como propiedad del Estado. La distribucién administrati-
va de los bienes, con o sin mercado, es siempre objeto de decisio-
nes centrales. Como en el capitalismo, la explotacion se da en dos
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as: mediante la_ separacion continua de los productores de los
os de produccién y mediante la monopolizacién del poder

. Y donde se ha concedido o impuesto a los trabajadores
especie de den'u‘:ho a la cogestién, el mecanismo de mercado
a la explotacion estatal, la autoexplotacién. Por muchos
jos débiles que se puedan encontrar en los Principios funda-
ales, en la situacién actual siguen siendo, hoy como mafiana,
unto dg partida de todas las discusiones y esfuerzos serios para
realizacion de la sociedad comunista.

Febrero 1970 — Paul Mattick
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A MANERA DE PROLOGO

siguiente obra ! es un trabajo colectivo del Grupo de Comu-
Internacionales, que posee tal unidad en su composicién, que
amos calificarlo ciertamente de un trabajo colectivo
do. Esta base de trabajo del escrito, que testimonia prdcti-
te el resultado que puede dar un trabajo colectivo de fuerzas
tes, lo hace verdaderamente valioso.
<l Grupo de Comunistas Internacionales debate en esta obra,
; pnmem vez en la historia del movimiento obrero de la
, la posibilidad efectiva de construir una produccion y
iﬁstnbucwn en el seno de una sociedad basada en las necesi-
‘reales de los hombres. Tiene en cuenta todas las experiencias
adas por los trabajadores y por sus teéricos hasta hoy, para
analizar sus errores, y, al mismo tiempo, a partir de los
ados obtenidos, indicar nuevas vias. Trata no sélo de las
tdades de transformacién y construccién en el terreno indus-
‘sino también de la necesaria alianza con la agricultura. Los
dan asi una clara visién de las intimas conexiones y del
onamiento de toda la economia.
lengua;e simple, los pasos logicos comprenstbies por todos,
1 que cualquier trabajador que lea estas pdginas comprenda

 El documento tebrico mas importante del G.LK.H. Principios
amentales de una produccion y distribucion comunista, (editado por
€ra vez en aleman en el afio 1930 en Berlin) fue redactado, después
argas discusiones en el grupo, por Henk Canne Meijer sobre la base
royecto de Ganappel. ;
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su contenido. El gran realismo del escrito ofrece amplias posibilida-
des de discusion a cualquier tendencia de la clase obrera.

Ya que nosotros también debemos discutir las perspectivas que
ofrece el escrito, nos reservamos el exponer en el futuro nuestras
posiciones al respecto.

Para la difusién de este trabajo afirmamos que los Principios de
una produccién y distribucién comunista fendrdn éxito si la clase
obrera lo estudia concienzudamente y lo discute, haciendo suya en
la lucha la conciencia que nos aporta. jLa-lucha es dura, pero el
resultado vale la pena!

Berlin 1930
Allgemeine Arbeiter Union Deutschlands
(Unién Obrera General de Alemania) 2

2 La A.A.UD. (Un. Ob. Gen. de Alemania) nace de la unificacién
nacional de muchas A.A.U. locales que agrupaban a las organizacioncs
revolucionarias de fdbrica durante ¢l periodo de 1918-19. A continua-
cién se puso a colaborar en la practica con el K.A.P.D. (partido comunis-

ta obrero alemin) que estaba recién formado. Solo en este sentido se.

puede definir a la A.AU.D. como la “organizacion de masas” del
K.A.P.D. El caracter doble de la A.A.U.D., que a la vez era la organiza-
ciéon de masas de un “partido de vanguardia” (el K.A.P.D.) y queria
convertirse en la organizacion unitaria del proletariado, condujo a la es-
cision entre la A.A.UD. v la A.A.UD.E. Enheitsorjanisation (organiza-
cion unificada). Después de 1923, con el reflujo del movimiento revolu-
cinario, ambas tendencias se convertirian en ‘‘organizaciones de vanguar-
dia”, mientras el K.A.P.D., después de la A AU.D. y AL AUD.-E. se fu-
sionarian finalmente en 1931 en la K.A.U.A. (Union Obrera Comunista
de Alemania) organizacion a la cual muy pronto el nazismo impediria
desarrollarse(*).

(*) Ver el folleto de H.C. Meijer, EI movimiento de los consejos obre-
ros en Alemania. Ed. Zero, 1975.
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INDICE RESUMIDO

del Comunismo de Estado a la Asociacion de productores
e Iguales p. 35. ' #

comunismo de Estado como nueva forma de dominacién. El
de produccién se alza por encima de los productores.
ionalizacion y socializacién. Para Marx la sociedad estd madu-
ira la produccién comunista sélo en todo su conjunto, y su
‘direccion corresponde a la asociacién de productores libres e
es. El tiempo de trabajo socialmente medio segiin E! Capital

el Antidiihring. El sistema de los Consejos propone de nuevo este

 de asociacion.

progresos en el planteamiento del problema p. 51.

os discipulos de Marx exponen la teoria del desarrollo automa-
del comunismo con la concentracién del capital (Hilferding).
an asi a un modo de produccién comunista basado en el
que se desarrolla inicamente mediante la produccién de

, una produccién sin unidad de medida. Weber y Mises
an la imposibilidad de un tipo semejante de produccién, y
iginan graves divergencias en el campo comunista. Una parte
tiene a la idea de la simple produccién de bienes. Neurath,
y Hilferding evitan la cuestién. Leichter y Kautsky recono-
la necesidad de una unidad de medida. Kautsky vuelve al
alismo. Leichter sefiala la hora de trabajo socialmene medio,

mo unidad de medida. La revolucién rusa muestra que la
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direccién centralizada del aparato productivo tfae con.sigo una
nueva forma de explotacién, y en consecuencia se tiene que
marxismo y anarco-sindicalismo llegan a un planteamiento ‘mis
correcto del problema. Lo que se presct'ltab_a:_ como comunismo
libre, aparece ahora como la misma organizacion de la produccién
con derecho centralizado de disposicion (Sebastian Faure).

III. El proceso de reproduccion en general. p. 62..' THIR

En el capitalismo la reproduccion es una funcnop individual, en
el comunismo es social. La hora de trabajo socialmente ;nedm
como unidad de medida. La moderna contabilidad empresarial del
capitalismo muestra la posibilidad de ca.lculql: para cada producto
el tiempo socialmente medio por su produccion. La férmula de la
produccion (mp + mat. pr.) + ft es al mismo tler'np(? la férmula
de la reproduccién. Leichter utiliza el concepto capitalista de valor
para la fuerza de trabajo. Esta tiene para él un precio (expresado
en horas de trabajo) que debe depender de los costos de produc-
cién de la misma.

IV. El tiempo de produccion socialmente medio como base de la
produccion. p. 72.

- Kautsky no esté en condiciones de calcular el tifempo de produ»_:-
cién socialmente medio, porque pretende determinarlo por medio
de una central econémica sobre el producto acabado. P.c'nr esto no
sabe cémo sacar la media segiin cada empresa. La solucion esta en
el hecho de que cada grupo de produqcién en generlal forma una
unidad que trabaja por un tiempo socialmente mgdlo de produc-
cion segin la formula (mp + mat. pr.) + ft, mientras que pclnr
grupos productivos particulares se calcula lo alejado que esté' de la
media del factor de productividad. La suma de las diferencias es

siempre igual a cero.

V. El tiempo, de produccién socialmente medio como base de la

distribucién. p. 82. :
Leichter quiere una distribuciéon desigual de los gmductos, a
pesar del célculo del tiempo de trabajo. Las directrices para la
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ibucién dadas por los fisiélogos de la nutricién. Estos definen
inimo para la subsistencia, que da el valor del trabajo no
ado, mientras que el trabajo cualificado se paga en propor-
mayor. Esta distribucién desigual de los productos determina
tura organizativa de la sociedad. Los precios de los
uctos, en Leichter, no coinciden para nada con el tiempo de
pduccién. La direccién general de toda la produccién determi-
una politica de precios por lo cual no se pueden sacar los
pos de reproduccion real de los productos. De este modo la
de trabajo socialmente medio no puede ser ya la base de la
fibucién. En el comunismo de Estado de Varga ya no existe
na otra relacién entre tiempo de trabajo y distribucién del
ucto. Se determina todo en base a decisiones personales. La
itica de clase, proletaria en las intenciones, muestra pronto, en
ibucién de los productos, cuando el sistema est4 podrido en
terior. Muestra claramente que el aparato productivo se
a por encima de los productores.

El trabajo social general. p.92.
Los costos de toda la produccion, la asistencia social, etc. hacen
B parezca necesaria una direccién centralizada de la produc-
El Estado se procura entonces los medios para los gastos
ductivos gracias a una politica de precios; mas exactamente
una contribucion por parte de las fibricas o con impuestos
o0s. Leichter trata de situar el problema en términos exac-
o sea, de colocar estos gastos en relacién con la fuerza de
jo directamente empleada. Pero al final resuelve é1 también
oblema con una politica de precios. La realizacién del tiempo
produccion socialmente medio no permite una politica de
€cios. La distribucién de los productos hace efectivamente que
 todo el provecho de la fuerza de trabajo empleada pueda ir a
neficio de los trabajadores de las fabricas, sino sélo una deter-
da parte de ésta. Esta-parte esti determinada por el factor
do. Este factor se hace més pequefio cuanto mas socializada
ité la distribucién, hasta acercarse a cero. Aquellas industrias
ie ofrecen al consumo individual su produccién sin una medida
bnémica y que al mismo tiempo producen para la sociedad, se
lominan industrias mixtas, por ejemplo, la industria eléctrica.
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distribucién comunista. p. 106.

ml.:ll !:‘:estién fundamental es establecer una relacién directa entre
productor y producto. Las cooperativas de consumo como asocia-
ciones de consumidores libres e iguales. La distribucién del pro-
ducto se convierte en una funcién publica. El mecanismo del
mercado como medida de las necesidades. Las cooperativas como
expresién colectiva de las exigencias y deseos individuales. La
distribucién entre los distintos grupos de consumo.

VIII. Produccién a escala ampliada o acumulacién. p.114

La acumulacién es una funcién social. La comunidad decide en
sus congresos econdmicos, cuinto debe ser ampiado el _aparato
productivo en su conjunto. Aqui, es ante todo necesario saber
cuénta fuerza de trabajo se consume en la reproduccion simple. El
fondo de acumulacién social se forma calculando la acumulacion
en el factor de consumo individual. Las decisiones sobre su uso
quedan en manos de los productores. Incluyendo la a-tcumulaclon
extraordinaria, para ferrocarriles, cultivo de nuevas tierras, etc...
en el fondo para el TSG se evitan obstéculos en la produccion.

IX. La contabilidad social general como resumen ideal del proce-
so econémico. p.126. : :

Cuando la produccién y la reproduccién se vuelven una umdz?d
orgénica, el mercado, el dinero y los precios se eliminan. 51!1
embargo, para una produccién planificada es necesaria una uni-
dad de medida: la hora de trabajo socialmente medio parece ser la
base natural del célculo de la produccién. De esta manera el fl}z;lo
de productos funciona segiin la medida del tiempo de produccion
socialmente medio de los distintos bienes. La contabilidad social
general registra este flujo y con ello obtiene también las bases para
calcular el factor de consumo individual.

X. La contabilidad social general como forma de control sobre el
proceso economico. p. 131. ;
El control personal en el comunismo de Estado. Contrgl técnico
y de la contabilidad. En una produccién donde-gl ﬂu_](_) de los
productos funciona segin un tiempo de produccion s<_3¢131mente
medio, la produccién estéd controlada por la reproduccién. No se
trata de un cefitrol personal sino de un control real. La determi-
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acion del tiempo de trabajo socialmente medio. El control me-
nte el registro del flujo de los productos.

El control social de las empresas por el T.S.G. o empresas
licas. p. 141.
El control automético no es tan multiforme como en las indus-
ias productivas. Va en una sola direccién. Otros métodos de
ntrol en andlisis comparativos. El control sobre la distribucién y
bre el dinero-trabajo.

- El trabajo socialmente necesario y el tiempo de reproduccion
socialmente medio. p. 144.
- Se ha intentado meter en la categoria del tiempo de trabajo
‘Socialmente necesario un elemento de cilculo. Esto se demuestra
\imposible en la prictica. El célculo del tiempo de reproduccién
socialmente medio lleva al mismo tiempo a la reproduccién del
abajo socialmente necesario. Asi como el valor es el elemento
esencial de la produccion de mercancias, el tiempo de reproduc-

cion socialmente medio es el punto central de la economia comu-
sta.

XIII. La dictadura econémica del proletariado y la contabilidad
social general. p. 148. _

El proletariado-dicta muy poco democriticamente las nuevas
leyes de la produccion. Ejercita una dictadura econémica. La
‘contabilidad social general se muestra-como un vélido apoyo en la
‘organizaciébn de las pequefias industrias que dirigen y orientan

| automaticamente su produccién. La dictadura se extingue por si
.~ sola.

XIV. La cuestion agraria y los campesinos. p. 151.

_ El desarrollo orientado hacia la produccién de mercancias. En
la economia doméstica cerrada, el campesino no aparece en
principio como productor de mercancias, ya que lleva al mercado
s6lo lo innecesario. La creciente necesidad de dinero lleva a un
aumento de la productividad. Las teorias erréneas de los econo-
nistas sobre el desarrollo agricola. Con la produccién de mercan-
‘cias el campesino pierde su independencia.
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56.

V. Los campesinos y la revolucién. p. 1 i ¢

. Un proletariado agricola débil. Las contraghccmnes de clase son
moderadas. La dependencia de los campesinos y los obreros es

grande.

i olucion ria en Rusia y Hungria. p.158.

X‘I(.la {o:nrseivgna «la :gr'ra para los campesinos»_ desarrollé una
energia tan grande porque satisfacia los deseos de los camPesmf:
de figurar ellos mismos como productores de mercancias.
economia campesina rusa inicia ahora e_l desarrollq ya atravesac!o
por la de Europa Occidental. La revgluclf?n campesina en I_-Iungrga
no se produjo. La propiedad del latifundio se puso bajo direccién
estatal. Ni Rusia ni Hungria pueden ensefiarnos nada sobre la
organizacién y la direccion de una economia agricola.

XVII. El proletariado rural y los campesinos pequefios y medios
en la revolucion alemana. p. 162. !

Los campesinos pequefios y medios no fueron determinantes en
la revolucioén alemana. El proletariado rural de los grandes lati-
fundios no mostré tendencia alguna a subdividir ls:s tierras. Coémo
la ideologia es determinada por la técnicg. El semiproletariado ha
jugado un papel importante en la revolucién.

XVIII. Los campesinos bajo la dictadura pmletnia p- 16'_7.

Los campesinos alcanzan la autodqtemunamén mec’ua.!lte la
propaganda y con imposiciones econdmicas, para llevar t_:l sistema
de los Consejos también al campo. El calculo del tiempo de
reproduccion de los productos. .

XIX. Conclusiones. p. 170.
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I
PASAR DEL COMUNISMO DE ESTADO
A LA ASOCIACION DE PRODUCTORES LIBRES E IGUALES

1. El comunismo de Estado

Las tentativas hechas en Rusia de construir la sociedad comu-
nista, han llevado a afrontar pricticamente lo que antes podia ser
considerado sélo en la teoria. Rusia ha intentado, en lo que se
refiere a la industria, construir la vida econémica sobre principios
comunistas... y en esto ha fracasado completamente. Prueba de
ello es el hecho de que el salario no aumenta con el aumento de la
productividad. (Cfr. Henriette Roland-Holst en la revista holande-
sa «Klassenstrijd», 1927, p. 270) ..

La mayor productividad del aparato productivo social no da
derecho a una cantidad mayor de producto social. Esto demuestra
que la explotacién contintia. H. Roland-Holst muestra cémo el
trabajador ruso es hoy dia un asalariado. Se podria simplificar la
cosa poniendo el acento en el hecho de que Rusia es un pais
agricola con propiedad privada de las tierras, y que por esto, la
base capitalista del trabajo asalariado es necesaria en toda la vida
econdmica. Pero quien se contenta con esta explicacién, ve coémo
es, en efecto, la Rusia actual y sus actuales bases econémicas, y
sin embargo no habré aprendido nada de las grandes tentativas de
los rusos, en lo que se refiere a la economia comunista. En muchos _

' La revista “Klassentrijd” (Lucha de clases) fue fundada cn enero
de 1926; en 1928 se fusiona con el periodico “De Vleam” (La Llama),
dando vida a la revista “De Nicuwe Weg” (El Nuevo Camino). Tl arti-
culo del que se habla, trata del paro en Rusia: War gebeurterin Soviet
Russland? (;Qué pasa en la Rusia Soviética?) p. 267 ss., sept. 1927.
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proletarios han surgido dudas respecto al método empleado por
los rusos y que segin ellos deberia llevar al comunismo. Es el
conocido método que puede ser resumido asi en pocas palabras: la
clase obrera expropia a los expropiadores y da al Estado la
direccién de los medios de produccién. El Estado organiza las
distintas ramas de la industria y las pone al servicio de la colecti-
vidad como monopolio de Estado. :

" En Rusia, la cosa se desarrollé de manera que el proletariado se
adueiié de las empresas y las llevo adelante bajo su direccion. El
partido comunista, como detentor del poder estatal, promulgé li-
neas de orientacién segiin las cuales las empresas deberian agru-
parse en Consejos comunales, de distrito y de provincia, para
poder fundir toda la vida industrial en una unidad orgénica. Asi,
el aparato productivo se construyd gracias a la fuerza viva de las
masas. Era la expresién del empuje hacia el comunismo que vivia
en el proletariado. Todas las fuerzas estaban orientadas hacia la
centralizacién de la produccion. El tercer Congreso Pan-ruso de
los Consejos de Economia Nacional? afirma:

«La centralizacién de la direccién de la economia es el método-
més seguro en manos del proletariado victorioso para un desarro-
llo més rapido de las fuerzas productivas en el pais... Al mismo
tiempo es la condicién primera para la construccién socialista de
una economia y para la integracién de las empresas mds pequefias
en la unificacién econémica... La centralizacion es el tnico modo
de prevenir una fragmentacién de la economias. —A. Goldsch-
midt, Die Wirtschaftsorganisation Soviet Russlands (La organi-
zacién econémica de la Rusia soviética). p. 433

Como era claro que al principio, el dominio y la direccién de la
produccién pertenecian a las masas, resulté como consecuencia
necesaria que el poder de decision pasase a las organizaciones
centrales. Mientras al principio los directores, los soviets comuna-
les, etc., eran responsables ante las masas de trabajadores, ante los
productores, ahora éstos dependian de la direccién central que

* El primer Congreso Pan-ruso de los Conscjos de Economia Nacio-
nal se desarrolld del 26 de mayo al 4 de junio de 1918; el segundo del 19
al 28 de diciembre de 1918 y el tercero en 1920.

3 Este libro, publicado en Berlin en 1920, fue escrito en base a la
expetiencia de] autor.
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dirigia tot.’.nq. Al principio responsabilidad frente a la base; ahora
responsabilidad frente al vértice. '

Asi tuvo lugar en Rusia una enorme concentracién de las
fuerzas productivas, como no se ha visto nunca en ningin otro
pais. jAy del proletariado que deba emprender la lucha contra un
aparato de poder parecido! Y, sin embargo, esto se ha vuelto
realldgd. No existe la mds minima duda: el trabajador ruso es un
asalana(ilo. un explotado; y debera combatir por su salario contra
el mas gigantesco aparato que el mundo conoce.

Lo que nosotros queremos mostrar es que en esta forma de
comunismo no es el proletariado quien tiene en sus manos el
aparato _Qroductivo. Aparentemente es el duefio de los medios de
produccion, pero en realidad no tiene ningiin derecho sobre ellos.
La parte de la reserva de productos que el productor obtiene por el
trabajo ejecutado, es determinada por la direccién central, que
decld'e la cantidad basindose, en el mejor de los casos l.‘.;l sus
estadisticas. En realidad, asi estd determinada por I.l;'l poder
central ]a'decisién de si se debe explotar mis o menos. Aun
cuan_do exista una direccién buena que distribuya los productos
con justicia, queda siempre un aparato que se alza por encima del
producter. La cuestién que se nos plantea ahora es saber si las
cosas se_desarrollan asi en Rusia, debido a situaciones particula-
res, o si se trata de la caracteristica de cualquier organizacién
central de la produccion y la distribucion. Si éste fuese efectiva-
mente el caso, la posibilidad de alcanzar el comunismo seria
problemaética.

2. Posiciones en el campo marxista

Salvo en Marx podemos encontrar en todos los autores que se
ocupan de la organizacion de la vida econémica en la sociedad
comunista los mismos principios que vemos realizados en la prixis
de los rusos. Tienen origen en el enunciado de Engels: <El
prol?tanado conquista el poder estatal y ante todo declara los
medios dl:‘, produccién propiedad del Estado 4. Después, comienza
la centralizacion y construccion de organizaciones como aquéllas a
las que han dado vida los rusos. Asi, por ejemplo, escriben R. Hil-

¥ Gl
Friedrich Engels, Antidiihring.
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ferding y Otto Neurath, cuyo pensamiento puede ser completa-
do por toda una serie de <expertos en la materias.

Y Neurath es atiin mas claro:

«La teoria de la economia socialista conoce un solo ahorrador.
La sociedad, que, sin cilculo de beneficio o de pérdida, sin circu-
jacién de dinero (sea dinero metilico o bonos equivalentes al
trabajo), sobre la base de un plan econémico, sin la determinacién
de una unidad de calculo, organiza la produccioén y distribuye los
papeles sociales segiin principios socialistas». —Otto Neurath,
Wirtschaftsplan und Naturalrechnung-Von der sozialistischen Le-
bensordnung und von Kommenden Menschen (Plan econdmico y
cﬁlgt;lo en especie— Del orden socialista y del hombre nuevo)
p.

Cualquiera ve que llegan a una construccién igual a la rusa.
Supongamos que estas construcciones sean efectivamente realiza-
bles (afirmacién que nosotros contestamos), y que el poder ejecuti-
vo central distribuya la masa de los productos correctamente
segiin el nivel de vida; aln asi, a pesar de que el mecanismo dela
produccién y la distribucién funcione sin obstaculos, permaneceria
¢l hecho de que en realidad los productores no tendrian el control
sobre el aparato productivo. No seria el aparato de los productores
si no el aparato por encima de los productores.

Esto no puede traer otra cosa que una fuerte opresion frente a
los grupos que estén en contraste con esta direccién. El poder
econdmico central es al mismo tiempo poder politico. Todo ele-
mento de oposicién, que desease soluciones distintas de las de la
-direccién central, tanto en el campo politico como en el econémico

4 machacado con todos los medios del ingente aparato. Asi la
asociacién de los productores libres e iguales anunciada por Marx
se transforma por el contrario en un Estado basado sobre el
trabajo forzado, como no se conocia otro.

Los rusos, y no menos que ellos, todos los demds tebricos, se
definen marxistas y naturalmente explican su teoria comunista
como realmente marxista. Pero en realidad no tienen nada que ver
‘con Marx. Se trata de economia burguesa, de direccién capitalis-
ta, de dominio sobre los productores. Los economistas y los
lideres. con su sabiduria, son contemplados por las masas como el

5 Editado en Berlin en 1925.
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temp_lo inalcanzable de los milagros. La sabiduria seria entonces
propiedad exclusiva de los grandes hombres, de los cuales irradia
la luz de la nueva sociedad. Es bastante claro que asi los produc-
tores no tienen en sus manos el dominio y la direccién de la
producc_ml? ¥ que ésta es una concepcion mas bien sorprendente de
la «asociacién de productores libres ¢ igualess de Marx.

Todos los programas de este tipo conservan los vestigios de la
época en que han surgido: la época del mecanicismo. El aparato
productivo se ve como un mecanismo complejo y delicado que

- trabaja por medio de miles y miles de ruedas. Las partes del

proceso productivo se engranan como trabajos i 2
dos.a lo largo de la cadena de montaje de lis rgm zr:;pr:sr:s
(Ford). Y sttqgli y allﬁle:ltlén los que dirigen el mecanismo producti-
vo, que establecen el funcionami i i
- amiento de las miquinas por medio

Estos programas mecénicos parten del presupuesto errdneo de
que el comunismo es ante todo, una cuestién técnico-organizativa.
En cambio, se trata de una cuestién econémica, que considera
cuéll debe de ser l1a relacién fundamental entre productor y pro-
ducto. Por ello, contra esta concepcién mecanicista, nosotros
aﬁmamos que es necesario encontrar una base sobre la cual el
mismo .prodqctor pueda construir el edificio de la produccién.
Esta edificacién es un proceso de abajo arriba y no de arriba a
abajo. Es un proceso de concentracién que cumplen los mismos
productores y no un mané que cae del cielo sobre nosotros.
Tetpendo en cuenta las experiencias de la revolucién y siguiendo
las indicaciones de Marx, podemos proseguir un buen trecho por
este camino.

3. Nacionalizacién y socializacion

Aungue Marx no ha dado ninguna descripcién de la sociedad
comunista, éstos constatan que el proceso productivo se socializa
cada vez mas, el libre productor de mercancias pasa a formar
parte de sindicatos, trusts etc., y la produccidn es entonces, efecti-
vamente «comunistas.

«La superacion del modo de pensar capitalista como fenémeno

. general, presupone un proceso generalizado. Es muy probable que
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primero se abra camino el socialismo como ordenacién econémica,
los socialistas se formarén por medio de la ordenacién socialista ¥
no a través de los socialistas. Todo esto estard por lo demés
perfectamente de acuerdo con la idea bésica del marxismon.
{Neurath, Jbidem, p. 83).

Cuando la economia sea socialista, deben ser cambiadas las

relaciones de propiedad de manera tal que los medios de produc-
cién sean propiedad del Estado, y después...

© «En lugar de la anarquia de la produccién, se encuentra la

regulacion social planificada de la produccién, correspondiente a

las exigencias de la sociedad entera asi como a las de cada uno...»

(Engels, Antidiikring).

Contindan, en fin, construyendo sus sistemas sobre la base de
esta organizacién planificada. Basta poner una nueva direccién al
aparato productivo capitalista y jhe aqui el comunismo!

Este tipo de solucién del problema: que el proletariado deba dar
a la produccién sélo una nueva direccién, la cual, después con la
ayuda de la estadistica, haga todo mejor, encueritra su explicacion
en el hecho de que este tipo de economistas no ve el proceso de un
progreso creciente de la produccién como un proceso de desarrollo
de las mismas masas, sino como un proceso que ellos —expertos
en economia— llevarin hasta el final. No las masas trabajadoras,
sino ellos, sus dirigentes, llevaran la fracasada produccién capita-
lista al comunismo. Ellos poseen el saber, piensan, organizan y
ordenan. La masa debe solamente aceptar lo que ellos con su
sabiduria deciden. Saber que Marx sostenfa la necesidad de la
Asociacion de productores libres e iguales, pero en contra de esta
posicién tedrica se encuentran, de hecho, tanto los socialdemécra-
tas como los comunistas. No es el Estado quien debe ser el jefe y
dirigente de la produccion y la distribucién, sino que estas funcio-
nes deberian pertenecer a los mismos productores y consumidores.
El reformismo ha distorsionado completamente la teoria en el
curso de los afios. Por eso, la lucha por las reformas sociales y el
paso de diversas ramas de la industria a una direccioén estatal o
comunal constituye un constante acercamiento al comunismo.
Cuando el capitalismo ha concentrado una rama de la produccién
hasta un punto tal que pueda funcionar como unidad completa
bajo la direccién central, entonces esta rama esth en condiciones
para la nacionalizacién. Mientras la socialdemocracia reformista
piensa alcanzar el comunismo mediante una nacionalizacién pro-

40

gresiva y gradual, la tendencia revolucionaria de Mosci mantiene
como necesaria la revolucion para alcanzar la nacionalizacién. La
concepcion de Moscd se apoya sobre la misma base que la de los
reformistas. Asi, durante y después de la revolucién, las industrias
maduras para la nacionalizacién son expropiadas por el Estado,
mientras que la economia todavia se deja en manos del capital
privado.

La revolucion rusa se desarrollé totalmente de acuerdo con este

; esquema. En' el afio 1917 los productores empezaron a expropiar a
. los propietarios rusos en todos los sectores de la economia, con la

intencion de ordenar la produccién y la distribucioén segin princi-
pios comunistas. El proceso de expropiacién partié de abajo, con
grave escandalo para quienes querian conducir y dirigir la econo-
m?a desde arriba. Se constatarid después como la direccién econd-
mica habia restituido muchas de las empresas expropiadas por los
obreros a sus primitivos propietarios, al no haberlas encontrado
maduras para una direccion comunista. El primer congreso Pan-
ruso de los Consejos de Economia Nacional tomé esta decisién.

«En el campo de la organizacién de la produccién es necesaria
una racionalizacioén definitiva. Es necesario pasar de la nacionali-
m;{m de las simples empresas (hasta ahora 304) a la nacionali-
zacion de toda la industria. La nacionalizacibn no puede ser
cas_u_al, pero puede ser emprendida sélo por los delegados con la
ratificacion del Consejo superior de la misma economia nacional.
(A. Goldschmidt, op. cit., p. 42). ;

Aqui vemos el contraste entre el ideal de nacionalizaciéon de los
socialdemocratas y la socializacién de Marx.

De aqui nace también la contraposicién entre empresas que
estin maduras para el comunismo y las que no, cosa que Marx
probablemente ni siquiera hubiera sofiado. Tiene de verdad razén
F. Oppenheimer, cuando, en la antologia de H. Beck con el titulo
Wege und Ziele der Sozialisierung (Vias y objetivos de la sociali-
zacién)® en las p.p. 16-17, dice:

- ® Se trata de un informe publicado por la editorial de la Bund Neues
Vaterlands (Liga de la Nueva Patria) del ingeniero Hermann Beck, al
congreso tenido del 27 al 29 de diciembre de 1918 cn Berlin por la f.lga
de la Nueva Patria sobre la cuestion de la socializacion. Tema especifico
de este (?ong{cﬁo fue “cl cardcter del todo insatisfactorio de la politica
de socializacién del Gobierno™. La critica fundamental era que la comi-
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«Se nos crea la ilusién de podernos acercar a la socializacion
marxiana paso a paso, definiendo la estatalizacion de simples
empresas como socializacién. De aqui el misterioso término, de
otro modo incomprensible, de «empresas maduras»... Para Marx,
la sociedad socialista sélo puede estar madura en su conjunto. Las
simples empresas o los simples sectores de la economia, para él,
son tan poco maduros y socializables, para ser separados y llevar
una existencia independiente, como los pequefios 6rganos de un
feto en el cuarto mes de gestacibno».

«Este tipo de nacionalizacién conduce s6lo a la construccién del
socialismo de Estado; en éste el Estado aparece en realidad como
tinico que emplea, el dnico que explotas. —Pannekoek, Socialisa-
tie (Socializacién), en «Die Nieuwe Tijd» (La Nueva Epoca) 1919,
p.554 7 .,

Se trata pues, de no inmovilizar la energia de las masas que
tienden espontineamente a socializar, sino de considerarlas célu-
las vivientes en el organismo econémico comunista, cosa que
solamente es posible después de la realizacion de bases econémicas
generales. Los mismos trabajadores podrén entonces adecuar las
industrias a la sociedad en su conjunto, teniendo clara la relacion
entre productores y producto social. El iinico que, en este sentido
llama al pan, pan, es, que nosotros sepamos, el reformista H.
Cunow quien afirma:

«En efecto Marx, al contrario que la escuela de Cobden, quiere
de nuevo, a fin de cuentas una rigida regulacion del proceso eco-
némico. Y esto no por medio del Estado, sino por medio de una
unificacién de las libres asociaciones en la sociedad socialistax.
—H. Cunow, Die marxistische Geschichts-Gessellschafts-und
Staats-theorie (La teoria marxista de la historia, de la sociedad y
del Estado), vol. 1. p. 30— 2.

sibn para la socializacién instituida por el gobiemo socialdemocrata
no tenia ningiin poder real. En esta organizacion socialista se encontra-
ban, entre otros, Otto Prange, Henryk Grossmann, Alfons Golsdschmidt
y Magnus Mirschfed.

7 Afio XXIV, n.2 17. La Nueva Epoca se definia por entonces, “quin-
cenal social-revolucionario” y estaba bajo la direccion de A. Pannekoek,
H. Roland-Holst y W. Van Robenstejn.

Berlin, 1920 vol. l: Grundziige der marxistischen Soziologie. (Li-
neas fundamentales de la sociologia marxista).
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En el parrafo sobre negacién del Estado y socialismo de Estado,
Cunow, nos demuestra cémo la socialdemocracia alemana ha
abandonac!o este punto de vista sdlo muy lentamente. Al comien-
z0, el movimiento se oponfa a las tendencias que querian poner
bajo control del Estado algunas grandes empresas, como los
ferrocarriles y las minas. Daremos sélo un ejemplo. En la pagina
310 de la obra antes citada leemos lo que dijo Liebknecht en un
informe sobre (Socialismo de Estado y socialdemocracia revolucio-
naria): Staatssozialismus und revolutiondire Sozialdemokratie.

«Se quiere estatalizar progresivamente una empresa tras otra.
Esto quiere decir poner al Estado en el puesto de los empresarios
privados, continuar con la estructura capitalista en la empresa,
cambiando sélo el explotador... Este (el Estado) sustituye como
contratista de trabajo a los empresarios privados y los obreros no

‘ganan nada; ademés, el Estado consolida asi su poder y su fuerza

opresiva... Cuanto més reconoce la sociedad burguesa que a la
larga no puede evitar el asalto de las ideas socialistas, tanto mas
nos acercamos al momento en que el socialismo de Estado seri
proclamade por la misma burguesia con gran fuerza.* La batalla
decisiva que la socialdemocracia deberd llevar a cabo con este
tltimo ser4 presidida por el grito de combate: jaqui la socialdemo-
cracial jalla el socialismo de Estado! 2.

Cunow constata que este punto de vista fue abandonado antes
de 1900; y efectivamente, en 1917, K. Renner sostiene: «El Estado
se transformari en la palanca del socialismo» —Ver Marxismus,
Krieg und Internationale (Marxismo, guerra e internacional)!9.

Cunow esti completamente de acuerdo con esto, pero en cual-

(*) Las palabras de Liebknecht eran proféticas. No en otra cosa se
basan los crecientes corrimientos de amplios sectores de la bru jeria euro-
pea hacia los PS desde los afios 30 y hacia los PC en la actualidad e inclu-
50 la posibilidad de pactos come el compromiso histérico *‘italiano™.

® W. Liebknecht hizo este discurso durante el debate sobre el socia-
lismo de Estado en el 11l Congreso del partido socialista alemidn, S.P.D.,
después de la abolicion de las leyes antisocialistas. (Berlin, noviembre
de 1892).

1® Con su libro (publicado en Stuttgart en 1917), Karl Renner inten-
tb justificar la politica oficial de “unién sagrada™ de la socialdemocracia
alemana, y describid su utopia: “‘una petencia estatal mundial” sobre la
base de Estados Socialistas”.
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quier caso, su mérito es haber demostrado claramente que todo
esto no tiene nada que ver con Marx. Cunow reprocha a Marx la
decidida contraposicién entre Estado y Sociedad, contraposicion
que segiin él no existe, o al menos su base ya no subsiste.

Por medio de la nacionalizacion basada en la madurez de las
empresas, como la realizada por los rusos, los tedricos bolchevi-
ques han dado efectivamente un duro golpe al marxismo y han
pasado asi al concepto socialdemécrata que identifica el Estado y
la sociedad. En Rusia esta contradicion se experimenta ya muy
claramente. La sociedad no estid en posesion de los medios de
produccién y del proceso productivo. Estos, en efecto, estéin en
manos de una cligue dominante, que «en nombre de la sociedads
(Engels), domina y dirige todo. Esto significa que suprimen de un
modo hasta ahora desconocido a todo aquél que se opone a esta
nueva forma de explotacion. Rusia, que deberia ser un ejemplo de
comunismo, se ha convertido en el ideal del futuro para la
socialdemocracia.

Nos hemos detenido en este tipo de nacionalizacién para
demostrar que no tiene nada que ver con Marx y que de esta
manera, el marxismo queda comprometido. De manera par-
ticular, después de la Comuna de Paris, aparece en Marx la
concepcion de que la organizacion de la economia se estructurari
no en base al Estado si no en base a la coordinacién de las libres
asociaciones de la sociedad socialista. Habiendo descubierto las
formas organizativas del proletariado en la lucha revolucionaria de
clase por la conquista del poder econémico y politico, ésa es
también la base sobre la cual se debe materializar histéricamente
la libre asociacién en la sociedad.

4. La hora de trabajo socialmente medio en Marx y en Engels

Marx postulaba, pues, la creacion de la «asociacién de produc-
tores libres ¢ igualess. Esta asociacién no tiene, sin embargo, nada
que ver con una asistencia reciproca montada en el aire, sino que
por el contrario, tiene una base totalmente real. Esta base es el
célculo del tiempo necesario para la produccién de los productos.
Por comodidad, lo llamaremos de momento, célculo de los costos
de produccibn, si bien, como se veri enseguida, no tiene nada
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que ver con el valor. Incluso Engels rebatié este punto de vista,
como se puede ver seguidamente.

Sin embargo, Marx considera muy explicitamente la hora de
trabajo como unidad de medida. Recordemos la conocida argu-
mentacion sobre «Robinson en la isla».

Vemos aqui que Marx, en una asociacién de hombres libres,
considera igualmente un célculo de la produccién, precisamente
sobre la base de la hora de trabajo. Y donde Marx, en lugar de
Robinson, pone a los <hombres libress, hablaremos de la contabi-
lidad social en los siguientes términos: «El inventario contiene un
fndice de los objetos de uso que tenemos, de las diversas operacio-
nes necesarias para su produccién, y finalmente, del tiempo de
trabajo medio que cuesta una cantidad determinada de estos
diversos productos. Todas las relaciones entre los componentes de
la sociedad y las cosas son aqui tan simples y transparentes que
cualquiera las puede comprenders.

Marx presupone esta contabilidad de toda la sociedad, solamen-
te en un proceso productivo en el cual el trabajo sea social, y por
tanto no importa que el comunismo esté ain poco' desarrollado,
que el principio «de cada uno segiin su capacidad, a cada uno
segin su necesidad», esté ya realizado. Esto significa, en otras
palabras, que la organizacién de la vida econémica puede atrave-
sar diversos estadios en los sucesivos periodos de su desarrollo,
perccl)i el punto fijo es siempre el tiempo de trabajo socialmente
medio. | E

Y ya que él expresa claramente que la distribucién puede
asumir diversas formas en el transcurso del tiempo, se puede
deducir que la cuestion antes citada, la entiende exactamente de
esta manera. i

Neurath deduce que en Marx el problema estd planteado de
manera tal que deja a nuestra libre eleccién cémo deben ser
distribuidos los productos. Notable error, para un «conocedor de
Marx», para el cual deberia ser notorio que Marx no considera la
slibertad», sino siempre y solamente dependencias funcionales. La
libertad, en la eleccién de un cierto tipo de organizacién de la
produccion se mueve en los limites prescritos por la forma mate-
rial del aparato productivo. A propésito de esto, existen algunas
modificaciones, que ahora aclararemos.

Mientras Marx, podia exponer muy bien las categorias funda-
mentales del cilculo de la produccién en la sociedad comunista, y
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describe los modos de distribucién sblo por medio de algunos
ejemplos. Continia pues: §

«Sélo por hacer un paralelo con la produccion de mercancias,
decimos que la parte de los medios de subsistencia de todo
productor debe estar determinada mediante su tiempo de trabajo.
De esta manera, el tiempo de trabajo tendrad una doble funcién.
Su distribucién planificada de la relacién justa entre las diferentes
funciones de trabajo y las diferentes necesidades. Pero el tiempo
de trabajo sirve al mismo tiempo como medida de la participacion
individual del productor en el trabajo social y por tanto, también
de la parte de producto social que puede ser consumida indivi-
dualmente. La relacién entre hombres, trabajo y productos del
trabajo queda extremadamente simple, tanto en la preduccién
como en la distribucions.

También, en otras partes, se puede notar que Marx considera el
tiempo de trabajo como categoria fundamental de la economia
comunista:

«El capital financiero desaparece con la produccién social. La
sociedad distribuye la fuerza de trabajo y los medios de produc-
cibn en los diversos sectores. Los productores pueden obtener
certificados escritos, y acceder con ellos, a una cantidad de
provisiones de subsistencia social, correspondiente a su tiempo de
trabajo. Estos certificados no son dinero, pues no circulan». (El
Capital, libro 1I).

Si el tiempo de trabajo individual debe ser la unidad de medida
para el producto de consumo individual, entonces el conjunto de
los productos debe tener la misma unidad de medida. En otras
palabras: en los productos debe estar expresada la cantidad de
trabajo humano, medida en unidad de tiempo, es decir, cudntas
horas de trabajo socialmente medio contienen. Pero esto presupo-
ne que los otros factores de la produccién (medios de produccion,
materias primas y materias auxiliares) se midan con la misma
unidad de medida, de modo que el célculo de toda la produccion
en las empresas se base en la hora de trabajo medio. Sélo entonces

se puede decir con razén que <la relacién social entre hombres y
productos del trabajo queda extremadamente simple, tanto en la
produccién como en la distribucién».

Podemos pues constatar que Neurath comete un error al soste-
ner que la produccién y la distribucién son tan independientes
entre si que ,permiten una «libre elecciéns. jEs verdad exactamente
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5. En torno a la asociacién de los productores libres e iguales

La Humanidad ha creado
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la relacién entre todos
Producto social particmi;_mda ulno de los productores y cualquier
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Esta relacién estd completamente oculta en la organizacién de
la produccién segin Neurath o Hilferding, y en I'a rusa. Estos
autores no la conocen y los productores s_aben atn menos. La
parte del producto social se asigna a los mismos productores por
una organizacién que les supera, y los productores deben acoger
con «confianza» lo que obtengan. Esta es la manera en que
funciona lo que podemos observar en Rusia. A pesar de que l:;
productividad y la cantidad de productos sociales aumentan, e
productor no obtiene mayor parte, y por tanto es explotado. )

En esta situacion, ;qué puede hacer el productor? ;Nada
Puede retomar la lucha contra los explotadores, contra l_os que
tienen en sus manos la organizacién del aparato productivo. Se
puede intentar designar «mejores jefes», pero con esto no se
eliminan las causas de la explotacion. No queda otra via més que
construir toda la produccién de manera tal que la relacién directa
entre productor y producto sea la base dfl proceso ?mductlvo
social. De esta manera se extingue la funcién de los directores ¥
administradores, en lo que respecta a la a'si-gnw_mn de los produc-
tos. Ya no hay nada que asignar. La participacién en pl prod!.lcto
social es definida directamente. El tiempo de trabajo funciona
como medida de la parte de producto que puede ser consumida

individuo.

pogrluzngc;r a transformar esta relacion entre_?mductor y producto
en una revoluciébn comunista es una cuestion de poder para el
proletariado. Sobre tales bases es posible la produgmﬁn planifica-
da. Las empresas e industrias pueden ahora coordmarse en senti-
do horizontal y vertical formando un todo org@mco y, al mismo
tiempo, tener cada una la contabilidad del_tu:mpo de trat')?jo
mismo bajo la forma de desgaste de medios de produccion,
materias primas y auxiliares, y fuerza de trabajo. La estructura-
cién y organizacion de la produccién comunista pue_den ser lleva-
das a cabo perfectamente por los productores, o mejor, puede ser
realizada solamente por los productores y se convierte asi en
necesaria la «asociacién de los productores libres e 1g_ualesr. El
proceso de compenetracion y de fusu’m crece chfie al?ft}o. porque
son los mismos productores quienes tienen la direccion. De esta
manera, tiene cabida la iniciativa de los mismos productores que
pueden «plasmars la vida en sus variadas formas. i

El proletariado define la relacién de base que debe existir entre
el productor y su producto. Esto, y nada mds que esto, es el nudo
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de la cuestion revolucionaria para el proletariado. De la misma
manera en que el siervo de la gleba luchaba en la revolucién
burguesa por su pedazo de tierra y la completa disponibilidad de
los frutos de su trabajo, los proletarios combaten por la organiza-
cién y el pleno poder sobre la produccién, lo cual sélo es posible si
la relacion de base entre productor y producto se fija en términos
sociales y de derecho. Se trata pues de qué posicién conquistara el
proletariado en la sociedad: si el trabajo en la empresa estd unido
al derecho de disponer de la produccién o, por el contrario, si el
proletariado serd nuevamente declarado inmaduro y serén los jefes
los que dispongan de la produccién junto con los técnicos y
cientificos. Esta lucha se lievara en primer lugar contra los que
después de la revolucién crean que deben ser los autores del
proletariado. Su colaboracién es pues, admisible sélo después de
que las bases de la produccién comunista estén ya implantadas.
Sobre estas bases su energia serd funcional a la sociedad; de otro
modo les llevara a formar una nueva casta de dominadores.

La dictadura del proletariado tiene efectos completamente dis-
tintos en las dos formas del comunismo. En el comunismo de
Estado suprime todo aquello que se oponga a quienes tienen el
poder en sus manos hasta que todos los ramos de la produccién
hayan alcanzado una madurez tal que puedan ser englobados
segiin las disposiciones y las directrices de los que detentan el
poder. En la «asociacién de productores libres e igualess, la
dictadura del proletariado sirve para introducir el nuevo tipo de
clculo de la produccién y llevarlo a constituir la base de la
produccion, es decir, para crear los presupuestos gracias a los
cuales los productores libres puedan determinar y dirigir la pro-
duccion. En el Comunismo de Estado, la dictadura del proletaria-
do tiene como efecto el crear las condiciones para una opresién lo
mas fuerte posible por parte del aparato central. En la asociacién
se trata en cambio de hacer surgir las fuerzas por medio de las
cuales esa misma dictadura se debilita como tal y se vuelve
finalmente superflua; la dictadura trabaja para su misma des-
truccién.

Sin menoscabo de ocuparnos ulteriormente del comunismo de
Estado, queremos ahora pasar a ver cémo un hombre «razonable»
puede aiin sostener en estos tiempos «la infantil» concepcién de
Marx (que procederian de las corrientes liberales y anarquistas de
su tiempo, como sostiene H. Cunow en Die Marxistische Ges-
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chichts, —Gesellschafts-und Staatstheorie, vol. 1, p. 399). Esta
posicién sostiene que la regulacién de la vida eoon_émlg'a no se
hace «a través del Estado si no por medio de la coordinacion entre
las libres asociaciones de la sociedad socialistas, que la hora} de
trabajo debe convertirse en la unidad de base de la vida econ6mi-
ca, e incluso que esta «infantil» concepcion de Marx es la unica
base posible del comunismo. Sostener esto significa al mismo
tiempo afirmar que tal teoria no ha nacido en un escritorio, si no

.que es el producto de la vida revolucicnaria. Por lo que podemos

ver son tres los momentos fundamentales que nos han llevado a no
repetir sin reflexion lo que sostienen los «economistas comunistas.
Primero ha sido el surgimiento y el funcionamiento espontineo .del
sistema de los soviets; después el desmantelamiento de lqs soviets
por parte del aparato estatal ruso; y por tltimo el crec1m1ento'sm
medida de la produccién dirigida por el Estado, hastfl convertirse
en una nueva forma de dominio sobre toda la sociedad. Estc!s
hechos nos han llevado a un anlisis mas en profundidad, a través
del cual hemos constatado que el comunismo de Estado no tiene
nada que ver con el marxismo, ni en teoria,_ ni en la pr&ctlca.. La
practica de la vida —el sistema de los soviets— puso en primer
plano la «asociacién de los productores libres e iguales» de Marx,' y
al mismo tiempo es la experiencia misma la que ataca al comunis-

- mo de Estado con criticas tanto tebricas como précticas.

II
LOS PROGRESOS EN EL PLANTEAMIENTO
DEL PROBLEMA

1. Los alumnos de Marx

Basta echar una ojeada a la literatura socialista o comunista,
generalmente muy rica en contenidos, para ver que se ha escrito
muy poco sobre las bases econémicas de la sociedad que deberia
sustituir al capitalismo. En Marx encontramos el andlisis clasico
del modo de produccién capitalista, con la conclusién definitiva de
que, a consecuencia del desarrollo de las fuerzas productivas, la
humanidad se encuentra ante la opcién de, o bien abolir la
propiedad privada de los medios de produccién y continuar la
produccion en condiciones de propiedad colectiva, o si no llegar a
la barbarie. Esta gran definicién cientifica llevd al socialismo del
terreno de la utopia al de la ciencia. Sin embargo, Marx da pocas
indicaciones sobre la direccién en que buscar las leyes de la nueva
economia. En este sentido son particularmente importantes sus
Randglossen (Glosas marginales). El no querer predeterminar, el
dar solamente algunas indicaciones, no es del todo una deficiencia
de la ensefianza marxiana. En efecto, en sus tiempos hubiera sido
prematuro desarrollar completamente ciertas cuestiones. Un co-
mienzo asi habria tenido seguramente por conclusién una utopia,

- ¥ el mismo Marx puso en guardia frente a este peligro. Asi tal

problema le convirtié en un tema «tabi» ¥ lo sigue siendo parcial-
mente, aunque la revolucién rusa demuesira que es ahora cuando
5 plantea.

Ademas de las bases generales de la nueva producciéon, Marx
indicé también el método de célculo que valdrd en la nueva
sociedad, y que definimos como calculo del tiempo de trabajo.
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Consecuencia de las bases generales era tanto la abolicién del
mercado como del dinero, y los alumnos de Marx, al menos en lo
que respecta a las bases de la produccién comunista, no fueron
mucho més allé. Estos a fin de cuentas no veian en el comunismo
otra cosa que la continuacién del proceso de concentracion de la
vida econbmica, parecido al que conocemos en el régimen capita-
lista, y que llevaria automéiticamente al comunismo. Esto aparece
claro en Hilferding al indagar sobre las consecuencias de la
concentracién total del capital. Construye la imagen de un trust
gigantesco que describe asi:
«Toda la produccién capitalista estd conscientemente regulada
por un organismo que decide el volumen global de la misma en
todos los sectores. En este punto la determinacién de los precios es
algo puramente nominal e implica ya solamente la distribucién del
producto total entre los magnates del «cartel» por una parte, y por
otra la masa de todos los demés miembros de la sociedad. El
precio ya no es entonces la resultante de una relacibn entre cosas,
experimentada por los hombres, sino un puro y simple método de
cilculo para la atribucién de cosas de persona a persona. El
dinero pierde toda funcién. Puede incluso desaparecer del todo, ya
que se trata de atribucién de cosas y no de atribucién de valores.
Junto a la anarquia de la produccién, desaparece el signo objetivo,
desaparece la objetividad del valor de la mercancia, y por tanto,
desaparece el dinero. El «cartel» distribuye el producto. Los ele-
mentos concretos (cosas) de la produccién, se reproducen, y son
utilizados para la nueva produccién. Una parte del nuevo produc-
to es distribuido entre la clase trabajadora y los intelectuales y el
resto se lo queda el scartels que lo utiliza como mejor cree.
Estamos, por tanto, en la sociedad dirigida a sabiendas de manera
antagénica. Pero este antagonismo es antagonismo en la distribu-
cién. La distribucién, por otro lado, estd regulada con pleno
conocimiento y por eso mismo la necesidad del dinero desaparece.
El capital financiero, ha alcanzado su méximo desarrollo, y se
aleja del terreno que lo nutria. La circulacion del dinero llega a ser
superflua. La incesante rotacién del dinero ha alcanzado su objeti-
vo —la sociedad regulada— y el movimiento perpetuo de la
circulacién finalmente se paras. (Hilferding, El capital financiero).
Seglin esta teoria, no existen realmente problemas para el
desarrollo del comunismo. Se trata de un proceso automético que
el mismo capitalismo lleva a cabo. La concurrencia capitalista
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lleva a la concentracién del capi i

) ; pital, y asi surgen los grandes
centros de la industria. Dentro de cada uno de estos, por ejemplo,
en un trust que comprende mineria, transportes, siderurgias, etc.,
surge una circulacion sin dinero. La direccién superior decide

simplemente a qué industria deben ser destinados nuevos medios

de produccion, qué y cudnto debe ser producido, etc. Se
teoria, el problema de la produccién co%unista n’o es 1:1au:izﬁzllis‘k’:si:f
to, a fin de cuentas, de la continuacién de la copcentracién, lo que
lleva «de por si» el comunismo. La propiedad pri\rada, de los
medlqs: de produccién es descartada por todos porque obstaculiza
Ia fus:o:? de las industrias. Solamente con su abolicién, el proceso
productivo puede desplegarse por completo y nada ’bloquea la
fusion de toda la vida econémica en un trust monstruoso que
debera ser dirigido desde arriba. De esa manera serian reahzagos
los presupuestos que Marx habia previsto par; una produccién
-comunista. El mercado ha desaparecido Porque una empresa no se
\rend_e nada a si misma. De esta manera desaparecen también los
precios de los productos, ya que la direccién superior determina el
{h{]o de los productos de empresa a empresa, como crea que sea
util y necesario. Evidentemente ha sido un error de Marx y de

. Engels el considerar necesaria la medida del trabajo contenido en

cada uno de los productos.

.La evolucion de la ciencia que se ocupa de la economia comu-
nista, no muestra pues una tendencia rectilinea, sino que después
dp Marx se desvia, para volver a su viejo cauce sélo hacia 1920. Es
clertamt':nte amarga ironia el hecho de que sean précisam;:nte
economistas burgueses los que hayan, aén sin quererlo, provocado
notables progresos en la ciencia del comunismo. Cuando parecia
que el hundimiemo del capitalismo era inminente ¥ que el comu-
nismo conquistaria el mundo como una marea creciente, justo

. entonces, Max Weber y Mises comenzaron a criticar este comu-

nismol?,
Ciertamente su critica podia referirse solamente al «socialismo a

11, - - . -
a) Max Weber, Wirtschaft und, Gessellschaft. (Economia y Socie-

dad) b) L. Edler von Mises, Die Wirtschaftsrechnung im sozialistischen

gememwessgn‘, (La contabilidad econdmica en la comunidad socialista).
$ta obra originalmente publicada en la revista “Archiv fiir Sozialwissens-

: chaft” (Archivo de Ciencias Sociales) vol. 47, 1920, fue recditada y am-
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lo Hilferding» y al «comunismos ruso que esencialmente son la

misma cosa, pero también Neurath —el Hilferding completamente

consecuente— la sufrird. Su critica culminé en la demostrac'ién de

que una economia sin método de cdlculo, sin un det_lomm;ador

comiin que permita medir el valor de los productos, es imposible.

Y habian dado en el clavo. Gran confusion entre los «marxistas».

En el terreno econdmico la imposibilidad del comunismo se habia

demostrado, ya que en una economia de este género' se acaba

~ cualquier tipo de produccién planificada. El comunismo, que

queria demostrar que las razones de su existencia estaban precisa-

mente en la anarquia de la produccién capitalista, se mostrd atlin

menos capaz de obrar de acuerdo a un plan. Bock dijo incluso que

no se puede hablar de comunismo antes de descubrir con qué se

debe sustituir el mecanismo del mercado!2. El mismo Kautsky
estd confuso y llega asi a las conclusiones més absurdas, como la
determinacién de los precios a largo plazo, etc. Los saltos mortales
de Kautsky, han tenido al menos el mérito de hacer evidente la
necesidad de hacer célculos, aunque llegue a esta conclusion
baséindose en el actual dinero. El piensa que no se puede funcie-
nar sin el dinero como medida de valor en la contabilidad y en los
cdlculos necesarios en las relaciones de cambio de una sociedad-
socialista. —Kautsky, Die proletarische Revolution und ihr Pro-
gramn (La revolucién proletaria y su programa), p. 318)!3, La
critica destructiva de Weber y Mises contra el comunismo
ha ayudado ciertamente al estudio de la economia comunista
a superar un punto muerto y lo ha puesto en un terreno
real. Estos han despertado espiritus que ya no se dejan embrujar,
porque asi se ha hecho posible seguir el pensamierito de Marx,
sobre el tiempo de trabajo socialmente medio. '

pliada bajo el titulo, Die Gemeinwirtschaft - Untersuchungen iiber_dgn
Soziglismus (La Economia Comunista, investigaciones sobre el socialis-
mo), Sena 1922.

12 Herbert Block, Die Marxistische Geldtheorie (La teoria marxista
del dinero) Sena 1926. Block era un discipulo del economicista Karl
Diehl al cual dedico su libro.

13 Stuttgart, Berlin 1922,
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Como polo opuesto al comunismo de Estado, surgieron alrede-
dor de 1910 diversas corrientes sindicalistas que querian heredar ¥
continuar la produccién capitalista mediante «sindicatos,
industriales, corporaciones». Estas instituciones debian distribuir

" la ganancia obtenida o bien destinarla a una genérica caja social.

Sin embargo no se llegb a una formulacién tedrica de este tipo de
comunismo, a menos que se considere como tal el estudio de Otto
Leichter, Wirtschaftsrechnung in der sozialistischen Gessellschaft
(El Célculo Econémico en la sociedad socialista), publicado en
Viena en 1923'%. Esta obra se mueve sobre el terreno del célculo
del tiempo de trabajo, y sin duda es la mejor en este campo. La
teoria de la autodeterminacién de los productores-consumidores
da un buen paso hacia delante. El problema esti enfocado de
manera bastante clara aunque, a nuestro parecer, Leichter no le
da una solucién satisfactoria. El admite que ya Maurice Bourguin,
antes de él propuso como base de la economia comunista el
célculo del tiempo de trabajo, y las ideas de Bourguin coinciden
casi ]_)erfectamente con las suyas!5, Aunque otros economistas
marxistas reconocen la importancia del célculo de la hora de
trabajo en la sociedad comunista, ninguno de ellos incluye los
medios de produccién en este chlculo. Asi, por ejemplo, Varga
tiene un articulo sobre este tema (en «Komunismus», a. III, n.
9-10)'6. Pero los resultados no tienen evidentemente un verdadero
valor, debido al error antes citado. Las desventajas de este plan-
teamiento del problema son claras no sélo desde el punto de vista
econémico sino también desde el politico.

Los economistas consideran el comunismo sélo desde el punto
de vista de la produccién y de la distribucién. El proletariado
revolucionario tiene otros términos de medida. Que el comunismo
de Estado sea o no econémicamente posible le resulta més bien

14 : :
! Texto p_ubhcado, por primera vez, en “Marx Studien” (Estudios
marxianos) revista editada por Max Adler y Rudolf Hilferding en Viena
(vol 5.° cuaderno 1.2, 1922).

15 3 : 3
N_launce Bourgum! Les Systémes Socialistes et le developpement
i ;r;aor;om:que (Los sistemas socialistas y el desarrollo econémico), Paris
18 24 de marzo de 1921, p. 29 ss.
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indiferente. Lo rechaza también porque la practica demqestra que
el aparato productivo podria ser de propiedad social, y sin embar-
go, seguir funcionando como aparato de explotacién. En .efecto, la
revolucién rusa ha planteado los problemas del lado politico.
Si nos preguntamos qué posicion tiene el proletariado revolucio-
nario respecto a la nueva economia, veremos que _la idea de
determinarse y dirigirse a si mismo est4 bastante enraizada, pero
que falta cualquier otro indicio més preciso sobre como debe de

. ser realizada. Pero todos sentimos que sobre esta cuestion debe

hacerse claridad.

2. El comunismeo libre

La necesidad de claridad aparece evidente en el folleto holandés
de Milller Lehning sobre el anarco-sindicalismo!”. Este va contra
la hipétesis que sostiene la necesidad de destruir primero la
sociedad, sin ninguna posible previsién, para después de la des-
truccién ver como se puede reordenar la misma sociedad (p. 4).

Es necesario un programa de «como se realizari el anarcosindi-
calismo después de la revolucién» (p.5). No basta hacer propa-
ganda de la revolucion econdémica, «es necesario estudiar también
el modo de realizarla» (p. 6). Los anarquistas, en Rusia, resaltaron
]a iniciativa de las masas, pero «en ‘qué deberia consistir esta
iniciativa, y qué deberian hacer las masas como tarea inmediata,
quedé confuso y poco concretos (P.7). «Aparecieron muchos
manifiestos, pero solo unos cuantos daban una respuesta clara y
comprensible sobre la praxis cotidiana» (p. 8).

«Podemos decir que la revolucién rusa plantea de una vez por
todas la pregunta: ;Cuéles son las bases econdmicas y practicas de
una sociedad sin sistema salarial? ;Qué es necesario hacer al dia
siguiente de la revolucién? La anarquia deberd responder a esta
pregunta, deberd sacar enseflanzas de los hechos de estos tiltimos
afios, si no se quiere que a un error le siga una irremediable
derrota. Por mucha verdad que puedan contener las viejas prgdic-
ciones anarquistas y por muy a menudo que puedan ser repetidas,

17 Arthur Miiller-Lehning, Anarchosy ndicalisme-Rede van 17 11.
1926 Anarco - sindicalismo, discurso del 17 de noviembre de 1926. Ams-
terdam, 1927.
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no resuelven ninguno de los problemas que plantea realmente la
wvida. No resuelven de manera particular, ninguno de los proble-

. mas de la revolucion social de la clase obrera». (p. 10).

Sin estas realizaciones précticas toda la propaganda seguird

‘siendo negativa, y todos los ideales, utopias. Esta es la ensefianza

que la anarquia debe extraer de la historia, y que —jamas sera

 esto suficientemente repetido— se ha demostrado nuevamente con

el tragico resultado de la revolucién rusa» (p. 11). «Las organiza-
ciones econdémicas tienen como meta la expropiacion del Estado y

. del capital. En el lugar del Estado y del capitalismo deben ponerse

las asociaciones productivas de los trabajadores, como sostén de
toda la vida econémica. La base debe ser la empresa, la organiza-
¢ion de empresa debe ser la célula que funcione como germen de
la nueva organizacién econémica de la sociedad. Todo el sistema
productivo debe ser construido en base a la alianza entre la
industria y la agricultura». (p. 18).

«Quien no quiere ni capitalismo privado ni capitalismo de
Estado, debe oponer a ellos otras realidades en la vida social y

“otros tipos de organizacidon econdmica. Y esto pueden hacerlo

solamente los productores. Y solo agrupandose todos en organiza-
ciones, en la empresa, en la rama industrial, etc. Deben organi-
zarse de manera que dispongan, por medio de su organizacidn
asociativa, de los medios de produccidn, y de esta manera organi-
zar toda la vida econémica sobre bases asociativas». (p. 19).

Este folleto, aparecido en 1927, es un notable progreso respecto
a todo lo que hasta ahora existia en este terreno. Aunque no se
mueva pensando en la urgencia de resolver la cuestion, trata de
todas maneras, de sacar fruto de algunas experiencias de la revolu-
cibén rusa para forjar en el futuro nuevas armas para la lucha de
clases. El cuadro de la construccién federalista de la vida econd-
mica es tomado del primer periodo de la revolucién rusa. El autor
muestra abundantemente que entonces, sin embargo, los proble-
mas fueron solamente planteados, pero él no puede resolver ni

- siquiera uno.

Un anarquista francés —Sebastizn Faure— intenté encontrar
una solucion. Escribié el libro Le bonheur universel (La felicidad
universal)! &, publicado en 1921, que es una descripcion de lo que
¢l entiende por comunismo libre. Este libro es importante porque

L% Novela.
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muestra como también las hipétesis anarquistas sobre la sociedad
comunista no excluyen un poder y una direccién central sobre la
preduccion social. En efecto, de un anélisis mis en profundidad
del «libre comunismo» de Faure se descubre que éste no es sino un
normalisimo comunismo de Estado. El libro no tiene el caricter de
una obra cientifica, sino més bien de romance utépico en el cual la
libre sociedad comunista surge de la pura fantasia. Pero el hecho
de que, en contraste con las frases «igualdad para todoss, slibre
. unibn», «exaltante principio de la insurreccién contra el Estado y la
violencia», se dibuje un sistema de produccién donde la direccién
del aparato productivo no estd en manos de los productores,
demuestra claramente que en este terreno no se tiene idea alguna
de las leyes que estin en la base de los movimientos que creen en
un sistema asi,

Faure es contrario a la violencia, y por eso habla de los
centenares de miles de anillos en la cadena del moderno aparato
productivo. Dice: «Toda esta organizacion se basa en el princigio
vivificante de la libre cooperacién» (p. 213 de la traduccién
holandesa). Ahora bien, nosotros més bien pensamos gue
ésta no puede ser la base de un proceso de produccién y' re-
produccion. Si los productores guieren estar seguros de sus
derechos, entonces la organizacién debe tener una base material,
con o sin exaltantes principios. Los mismos productores deben
fijar en sus empresas la relacién entre productores y producto
social. Deben calcular cuanto tiempo de trabajo hay contenido en
sus productos, dado que el tiempo de trabajo es la medida de su
participacién en el producto social. Sélo entonces la organizacién
no dependera de un exaltante principio abstracto, sino que vendra
determinada por la realidad econémica. !

En lo que respecta a la relacién de los productores entre si,
encontramos el mismo terreno facil y vacilante, que consiste en la
clibre union». También en esto ninguna base concreta, ningin
cilculo del flujo de productos de una empresa a otra. Y sin
embargo... sin una base material también esta «libre uniéns se
convierte en una frase vacia. Se buscan, se prueban, se reasumen,
se verifican los resultados de distintos métodos. «Se definen los
métodos convenientes, se proponen estos tltimos, y a causa de sus
resultados ellos mismos se imponen» (p. 334). Faure encuentra
esta base de la libertad de cada uno, por medio de la concordancia
de todos, muy natural. «Pero ies que no sucede asi también en la
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paturaleza? Tenemos el ejemplo de la naturaleza: claro y tajante.

"En ella todo estd ligado por una unién libre y espontinea... Las

" cosas infinitamente pequeiias, los granos de polvo, se buscan, se
' atraen y forman un todo compacto» (p. 334).

Debemos notar a este respecto que los ejemplos sacados de la
naturaleza son siempre bastante peligrosos, y que justo en este

' caso particular se muesira demasiado «clara, tajantemente» que el

. método de Faure es del todd insuficiente. En él todo estd unido de
' manera libre y espontinea. Faure pierde completamente de vista

B

cuil es el momento determinante de la libre union natural. Esta

libre unidén esti determinada por las respectivas fuerzas de los
" «aliados». Cuando la tierra y el sol establecen el libre acuerdo por

el cual la tierra debe girar en torno al sol en 365 dias, esto estd
determinado, entre otras cosas, por la masa de la tierra y del sol.

: Sobre bases de este tipo se toman los libres acuerdos.

Y asi sucede siempre en la naturaleza. Sus dtomos, o fuerzas

3E.:: _particulares, se encuentran en dependencia reciproca. El tipo de

relacién estd determinado por las fuerzas de que disponen los

aliados. Por ello, hacemos valido el ejemplo sacado de la na-

turaleza, pero para mostrar con él que debe de haber una re-
lacion exacta entre productor y producto, pero en la sociedad
deben construirse libres asociaciones. Solo asi estas asociaciones,
que estan por hacerse, serin realidad. Aunque Faure probable-
mente no se haya ocupado jamas de economia, se muestra ense-
guida como un representante de la escuela de Neurath, y como un
defensor de la «economia naturals. Como ya hemos visto esta
«escuela» dice que es completamente superflua, una unidad‘ de
medida, y pretende sustituirla gracias a un plan productivo,

f_::_ -establecido mediante la estadistica.

«Es necesario pues establecer el conjunto de las necesidades y su
alcance individual» (p. 215). Las comunidades deben por tanto
comunicar a la oficina de la administracién central de la nacién
las necesidades de los habitantes segin su nimero, de manera que

| los encargados puedan tener una idea de las necesidades globales

de la «<nacién». Después, cada comuna hace una segunda lista con

. la declaracién de cuanto puede producir, y asi «la administracién

central» tiene conocimiento de las fuerzas productivas ‘de la «na-
cién». La solucién del problema es extremadamente simple. Los
burécratas deben ahora determinar qué parte de la produccién
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compete a cada comuna y «on qué parte de la produccién se
pueden quedar» (p. 216).

Este proceso es exactamente idéntico al que imaginan los comu-
nistas de Estado. Abajo la masa, y arriba los burécratas, que
tienen en sus manos la direccién de la produccién. Entonces la
sociedad no esti basada sobre realidades econémicas, sino que
depende de la mala o buena voluntad, o bien de la habilidad de
determinadas personas; cosa que, por otra parte, Faure acepta sin
ningiin problema. Para quitar toda duda respecto a la direccién
central, afiade: «La administracién central sabe cuél es la cantidad
de la produccién en su conjunto y debe por tanto comunicar, a
cada comité de zona, de qué cantidad de este producto puede
disponer, y cuintos medios de produccién debe proporcionar» (p.
218). Para mostrar que esto no es un comunismo particularmente
libre lo compararemos al comunismo socialdemécrata de Hilfer-
ding. Veremos que coincide casi palabra por palabra: «Como,
dénde, en qué medida y con qué medios deben ser obtenidos
nuevos productos, sobre la base de las condiciones productivas
existentes, naturales o artificiales, debe decidirse por los comisa-
rios comunales, regionales y nacionales de la sociedad socialista;
los cuales (...), en virtud de los miltiples medios que ofrecen los
més avanzados estudios estadisticos sobre la produccién y el
consumo, dan una visién global de las exigencias de la sociedad
socialista y, con cautelosa previsién, organizan toda la vida econé-
mica segiin las exigencias de la comunidad que ellos representan ¥
guian conscientementes.

Constatamos pues, que también en este «libre comunismos el
derecho de disponer del aparato productivo es para aquellos que
tienen familiaridad con los trucos de la estadistica. Y, sin embar-
g0, los anarquistas deberian haber sabido de economia politica, al
menos lo suficiente como para comprender que quien dispone del
aparato productivo tiene en realidad el poder, y puede ejercitarlo
mediante la violencia sobre la sociedad. Esta «administracién
centrals se dotaria de los medios para obtener obediencia formando
asi un nuevo «Estado». Esta es una de las leyes del funcionamiento
del sistema de Faure, lo comprenda o no; y no cambia nada el
hecho de que el manjar venga servido con la salsa de las «libres
uniones» o de los «exaltantes principios». Esto no cambia las
normas politicas y econ6micas.

No se puede reprochar a Faure el haber fundido toda la
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sociedad en un inico sistema. Esta concepcién es, en efecto, el
esultado de un proceso de desarrollo, llevado a cabo por lo_s
sroductores-consumidores. Hace falta entonces que se den condi-
jones tales que permitan que ellos mismos lo lleven a cabo. P{Jr
gsto deben tener una exacta contabilidad de las horas de trabg]o
consumidas en cualquier forma, para poder saber cuintas contie-
pe su producto. Entonces no seri una administracion central
“quien asigne la parte del producto social, sino que serin lo§ pro-
. ductores quienes lo determinen en cada empresa por medio del
élculo del tiempo trabajado. !

" Le bonheur universel de Faure no aporta el mis minimo conoci-
' miento de la produccion comunista. Nos hemos ocupado més de
cerca de él sobre todo porque, por medio de la critica de tal
' fantasia andrquica de la libre sociedad comunista, se demuestra
. ¢laramente cémo en los Gltimos afios se han hecho progresos en
este terreno. Antes de 1917 era imposible despejar del farrago
fraseologico el nudo del comunismo de Estado. A la escuela
. prictica de la revolucién rusa debemos todo lo que sabemos,
porque nos ha ensefiado qué significa un poder de direccién
. gentral sobre el aparato productivo.
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m
EL PROCESO DE REPRODUCCION EN GENERAL

1. La reproduccion capitalista como funcion individual

La humanidad creé el aparato productivo para la satisfaccién de
sus distintas necesidades. El aparato productivo, es decir, los
medios de produccién, sirven a la humanidad como instrumento
para arrancar a la naturaleza aquello de lo que tiene necesidad
para existir y para desarrollarse posteriormente. En el proceso
productivo se contienen tanto nuestras fuerzas de trabajo como el
aparato productivo en si. Desde este punto de vista, el proceso
productivo es un proceso de destruccion. Pero es también un
procesoe que da origen a algo. Lo que es destruido es buscado en el
mismo proceso. Las maquinas, los instrumentos, nuestra fuerza de
trabajo, son consumidos, producidos de nuevo, reproducidos. El
proceso productivo social funciona como el proceso vital del
cuerpo humano: pasa por la autodestruccién para reconstruirse
en forma cada vez més completa. .

Cualquiera que sea la forma social del proceso de produccién,
debe ser continuado o periddico, y pasar siempre por los mismos
estadios... Observado pues, en sus conexiones estiticas y en el
constante fluir de su renovacion, el proceso productivo es al mismo
tiempo proceso reproductivo. (Marx, El Capital, libro I).

Para el comunismo esta frase tiene un significado particular,
porque la produccion y la reproduccién son conscientemente de-
terminadas partiendo de este principio, mientras que el mismo
Pproceso se cumple automaticamente en el capitalismo a través del
mecanismo del mercado. La reproduccién se basa en el hecho de
que, por cada elemento consumido, uno nuevo toma su puesto,
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lcosa que, para la sociedad comunista, significa que debe llevarse
escrupulosamente la contabilidad de todo lo que entra en el
proceso productivo. Por muy dificil que pueda parecer, es, sin
‘embargo bastante simple, porque todo lo que se consume puede
comprenderse en dos tnicas categorias: medios de produccién y
fuerza de trabajo.

En el capitalismo la reproduccién es una funcién individual.
Todo capitalista se ocupa también de la reproduccion. Calcula el
consumo de los medios de produccién fijos estables, valora el
consumo de los medios de produccidn circulantes (materias primas
y auxiliares) y la fuerza de trabajo directamente empleada. A esto
se unen posteriores gastos y por fin lleva al mercado su mercancia.
' Si las cosas le van bien, entonces el periodo productivo ha sido
| positivo para él, y adquirird nuevos medios de produccion y fuerza
de trabajo y la produccién podrid recomenzar. Como todos los
capitalistas actian de esta manera, resulta que todo el aparato
productivo y la fuerza de trabajo son reproducidos. El desarrollo
de la técnica, y con éste el aumento de la productividad del
aparato productivo, empujan al capitalista hacia la concurrencia,
a invertir una parte de la plusvalia que forma el capital en nuevos
#  medios de produccién, para ampliar el aparato productive. Consi-
8 gue, de este modo, un desarrollo cada vez méis ingente de los
% lugares de produccion de las partes «muertas» del aparato produc-
| tivo, asi como de las «vivass. Y por tanto, no se asiste solamente a
' una reproduccién de lo que ha sido consumido en el periodo
§ productivo precedente, sino que, en términos capitalistas, se asiste
# a la acumulacion; en el comunismo se diri: se reproduce sobre
base ampliada. Hoy dia la determinacion del alcance y del lugar
(@ en que esto debe suceder depende exclusivamente del capitalista,
& cuyas acciones seguian por el deseo del beneficio.

i En el comunismo desaparecen el mercado y la transformacion-
i de mercancias (productos) en dinero, pero persiste el flujo de los
: productos. '

f  «Dentro de la sociedad comunista, fundada sobre la propiedad
i comiin de los medios de produccién, los productores no intercam-
{ bian sus productos, y el trabajo empleado en estos productos
L aparece como su valor, como un atributo poseido realmente por
éstos, porque ahora, contrariamente a cuanto acaecia en la socie-
dad capitalista, el trabajo individual no se convierte en parte de un
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todo siguiendo un camino atravesado, sino que lo es directa-
mente». (Randglossen, libro 12 p. 54).

«Aqui reina claramente el principio que se encuentra en la base
del intercambio de mercancias, mientras se trate de mercancias
con igual valor. La forma y el contenido han cambiado, porque al
cambiar las condiciones nadie puede dar algo distinto de su
trabajo, y nada puede transformarse en propiedad de cada uno
fuera de sus medios de consumo individual. En lo que se refiere a
la distribucioén de estos iltimos entre cada uno de los productores,
vale el principio de que, como en el intercambio de mercancias
equivalente, se intercambia trabajo de una forma con otro tanto
trabajo de otra forma distintas. (fbidem, p. 25). Asi, las empresas
ponen a disposicién de la sociedad sus productos, pero esta distri-
bucién debe, por su parte, abastecer a' las empresas de una
cantidad igual de medios de produccién, materias primas y fuerza
de trabajo a la que haya sido consumida en la produccion. Y si la
produccion debe funcionar a escala ampliada, se debe abastecer a
las empresas de un niimero mayor de medios de produccién, etc.
Las decisiones a este respecto, ya no se encuentran en manos de
los poseedores privados de los medios de produccion, sino que es
la sociedad quien decide una ampliacién de la produccién, si es
necesario para la satisfaccion de sus necesidades. Si a cada
empresa se le deben proveer nuevos medios de produccion en la
misma medida en que éstos se han consumido, entonces es necesa-
rio y suficiente, para la reproduccién, que toda empresa calcule
cuinto producto social ha consumido bajo formas diversas (incluso
en forma de salarios). Esto serd satisfecho y podrd comenzar un
nuevo periodo productivo.

Si nos preguntamos hasta qué punto es posible definir el
consumo de horas de trabajo en cada empresa, a esto la moderna
contabilidad ha dado una respuesta definitiva. Por razones que no
indagaremos aqui, la direccién capitalista de las empresas se vio
obligada en 1921 a racionalizarse, y asi, cerca de 1922, surgi6 toda
una nueva literatura, que desarrollé los métodos para calcular el
valor de los costos de forma muy exacta, para cada proceso y para
cada trabajo parcial. Este valor constaba de. varios factores:
desgaste de los medios de producciébn, materias primas y auxilia-
res, fuerza de trabajo, costos de la direccién empresarial en cada
uno de los procesos, transportes, seguros sociales, etc. Todos estos
factores dan lugar a formulas generales. Y todos tienen al dinero
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o comin denominador, cosa que los mismos jefes de la
mpresa consideran como un obsticulo para el cilculo exacto.
iPero nada les impide utilizar otra unidad de medida. Estas
' ulas, en su forma actual, son inutilizables para una produccién
ial, porque distintos factores que entran en el cilculo de los
tos, por ej., los intereses del capital, ya no se consideran. A
ar de ello el método como tal significa un progreso. También
n este aspecto la nueva sociedad se genera en el vientre de la
ja. Leichter, dice del moderno calculo de los precios:

«El cdlculo capitalista puede definir los costos de toda operacién
roductiva, el valor de un producto no acabado y de cada fase de
produccion, aunque se efectie de manera completa y uniforme
v en cada fabrica. Se puede descubrir en cudl de los diversos talleres
tiele una fabrica, con qué diferentes maquinarias, con cuél de entre
as diversas fuerzas de trabajo es posible realizar una determina-
Ia operacion al costo més bajo, se puede pues incrementar en todo
fomento la racionalidad del proceso productivo. A esto se aflade
o resultado del método de célculo capitalista: en toda gran
brica existen toda una serie de salidas que repercuten directa-
ente en los productos intercambiables (entiéndase las pagas de
Jos empleados, la calefaccién de los locales, etc.). El haber hecho
posible estas finuras en el célculo econémico es otro de los
fesultados del método de cilculo de los capitalistass. (Leichter, ob.
“elt., pp. 22-23).

. La formula (mp + mat.pr) + ft =p '°

Es por tanto posible, sin més, establecer para todo producto,
. cudntas horas de trabajo ha costado. Ciertamente, existen lugares
' de trabajo de los que no sale ningin producto real, como los
{ consejos politicos y econdmicos, los hospitales, las escuelas, etc.
o obstante, es posible determinar cudntas horas de trabajo
‘consumen en medios de produccion y fuerza de trabajo; son por
' tanto, perfectamente anotables los costos de la reproduccion. Para
| resumir brevemente la reproduccién, podemos decir: los medios de
roduccion y la fuerza de trabajo son los factores de la produccién

18 MP, medios de produccion; MAT. PR, materias primas; FT, fuerza
:.dc trabajo; P = producto.
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que actdan directamente. Dependiendo de su naturaleza la inter-
accién entre ellos da lugar a la masa de productos en la forma de
uso de méquinas, edificios, trigo, materias primas, etc. Por una
parte esta masa de productos pasa de empresa a empresa, bajo
forma de flujo ininterrumpido y por otra, se agota debido al uso
por parte de los consumidores. ;

Cada empresa se asegura su reproduccién por medio del cilculo
exacto de los medios de produccién (mp) y de la fuerza de trabajo
(ft), expresados en horas de trabajo. La férmula de la produccién
de toda empresa es, por tanto:

mp + ft = producto

Como sabemos, la categoria marxiana de «<medios de produc-
cion» comprende: maquinaria e instalaciones estables (medios 'de
produccién fijos), materias primas y materias auxiliares (l_nedms
de produccién circulantes). Llamemos ahora a los medios de
produccién fijos mp y a los circulantes mat. pr., y entonces la
férmula seré:

{mp + mat. pr.) + ft = producto

si para mayor claridad sustituimos las letras con nimeros ﬁ‘cticios
tendremos que, por ejemplo, la produccién en una flibrica de
zapatos co. ondera al esquema siguiente:

lliﬂlaquina"r::p + materias primas + fuerza de trabajo = 40.0_00
pares de zapatos; 1.250 horas trabajadas + 6.250 horas trabaja-
das + 5.000 horas trabajadas = 12.500 horas trabajadas = 3'125
horas de trabajo por par. )

En esta férmula de la produccién se incluye también la férmula
de la reproduccién de la empresa, que muestra cufntas horas de
trabajo del producto social deben quedarse en la empresa para
renovar todo cuanto se ha consumido. !

Esto, que es valido para cada empresa, vale también para toda
la economia comunista. En este sentido, es la suma de cada una
de las empresas. Lo misto vale para el producto social en su
conjunto. No es sino el producto (mp + mat. pr) + ft dfa todas las
empresas. Para distinguir entre el cilculo de la producc.16n en una
empresa y la produccién general usamos en la determinacién del
producto total la férmula:
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(MP + MAT.PR.) + FT = P

Si la suma de todos los mp consumidos en las empresas es 100
millones de horas trabajadas, si la de mat. pr. es 600 millones de
horas, y si se han empleado 600 millones de horas trabajadas de
fuerza de trabajo viva, entonces la formula para el producto total
es:

100 millones + 600 millones + 600 millones = 1.300 millones
de horas trabajadas.

El conjunto de todas las empresas sustrae solamente 700 millo-
nes de horas trabajadas de producto de la masa total, para
reproducir la parte material del aparato productivo, mientras que
los trabajadores consumen 600 millones de horas de P. Con esto se
asegura la reproduccion de todos los medios de produccién.

Observemos ahora la reproduccion de la°fuerza de trabajo en
particular. En nuestro ejemplo tenemos que se encuentran en el P
600 millones de horas trabajadas disponibles para el consumo
individual. No se puede y no se debe consumir més, porque en las
empresas, la suma de dinero-trabajo 2° corresponde solamente a
600 millones de horas trabajadas. Con esto no queda dicho sin
embargo cémo se reparte el producto entre los trabajadores. Por
ejemplo, es bastante ficil que el trabajo no cualificado, el trabajo
cualificado y el trabajo intelectual sean retribuidos de manera
distinta. Se podria hacer una subdivisién de este tipo: que el
trabajo no cualificado se considere equivalente a 3/4 de una hora
de trabajo normal, el trabajo que presupone un aprendizaje una
hora normal, el del empleado una hora y media y el del jefe de la
empresa tres horas.

3. El concepto de valor de los economistas socialistas

Efectivamente, los sefiores economistas del socialismo son de
esta opinion. A ellos no se les ocurre ni por asomo dar el mismo
valor al trabajo, y por tanto dar a cada uno una parte igual del
producto social. Este es también el significado de los «niveles de

20 : s i P £ e .
Traducimos por “dinero-trabajo” el término alemin “Arbeits-
geld” que los autores intencionalmente emplean aqui para distinguirlo
del término *“Arbeitslohn” “salario”.
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vida» de Neurath. Los «fisiélogos de la nutricién» establecerin un
minimo necesario para la existencia que constituira el ingrtzso de
quien realiza un trabajo no cualificado; los derqa'ls segin su
voluntad, su capacidad y la importancia de su trabajo, obtendrin
més. Un pensamiento verdaderamente capitalista. Kautsky d?'
fiende que esta diferenciacién en la recompensa es necesaria
porque piensa que el trabajo pesado y desagradable debe perqbu-
una paga mayor que el agradable y facil. Ademés, sefiala que ésta
es para él una razon que hace pricticamente imposible el célculo
del tiempo trabajado. Leichter llega hasta el punto de mantener
las diferencias de salario dentro de una misma profesién, porque
los salarios individuales del trabajador especializado, con la préc-
tica, deben superar el salario de base. Asi, por ejemplo, defiende
el mantenimiento del trabajo a destajo en la economia comunista.
A pesar de todo esto, Leichter sostiene con razén que no existe
ningdn obstaculo para el cilculo del tiempo de trabajo, como se
puede ver también por nuestro ejemplo. El dice:

«Queda el problema puramente técnico, que por otra parte
también se encuentra en el capitalismo, de fijar los salarios para
cada operacidén de trabajo, pero esto no lleva a complicaciones
mayores respecto al capitalismos. (Leichter, Ibidem, p. 76). :

Constatamos, pues, que se considera justa la distante valoracién
del trabajo como principio, incluso en las diversidades individqa_les
dentro del mismo tipo de trabajo. Esto sin embargo, sélo significa
que en una sociedad asi, la lucha por la obtencién de mejores
condiciones de trabajo no esté superada, que la distribucién del
producto social tiene un caricter competitivo, y que la lucha por la
distribucién del producto continiia. Esta lucha es la lucha por el
poder, y como tal debera ser llevada adelante. : :

Ciertamente no se puede demostrar de manera mis clara, como
estos socialistas no estan en condiciones de pensar en una sociedad
donde millones de trabajadores puedan no ser gobernados. Para
ellos los hombres se transforman en simples objetos. Los hombres
no son nada més que partes del aparato productivo. Los fisiblogos
de la nutricién deben calcular cuantos medios de sustento (el
minimo para sobrevivir) deben ser asignados a este «materials para
tener continuamente disponible su fuerza de trabajo. La clase
obrera debe luchar con todas sus fuerzas contra tal concepcion, y
exigir para todos una parte igual de la riqueza social. ;

Quizés al principio serd alin provisionalmente necesario pagar
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mas el trabajo intelectual; por ejemplo, que 40 horas de trabajo
den derecho a un producto equivalente a 80 & 120 horas. Ya
hemos visto que, para el cilculo del tiempo de trabajo, esto no
representa ninguna dificultad. Al principio de la organizacién
comunista podra ser ain una norma justa que, por ejemplo, el
material de estudio no esté a disposicién gratuita de todos, porque
la organizacion global de la sociedad no estd atn estructurada de
una manera definitiva. Pero, una vez que las cosas estén en su
lugar, ya no se podra hablar de dar a los que ejercitan profesiones
intelectuales una parte mayor de producto social.

La razén del hecho de que los economistas del «socialismo» no
puedan despegarse de una valoraciéon diferenciada de la fuerza de
trabajo, depende, a nuestro parecer, del nivel de clase del que
proceden. Una distribucion igual de todo el producto es, pues,"
imposible, ya que contrasta de lleno con su sentimiento de clase.
Existe un principio, que aunque viejo es justo, que dice que los
razonamientos estan principalmente determinados por la esfera de
los sentimientos, y que la razén no llevarid a conclusiones muy
diferentes a las determinadas por los sentimientos. Asi se explica
que Leichter quiera anular el concepro de valor pata la produccion
material, pero que no pueda hacerlo en lo que respecta a fuerza de
trabajo. En el mundo capitalista, la fuerza de trabajo aparece
como mercancia. El precio medio pagado por el empresario co-
rresponde a los costos de reproduccién, que para los trabajadores
no cualificados se mueve en torno al limite inferior de lo necesario
para la supervivencia. Los hijos de aquellos que no tienen ninguna
preparacién normalmente no pueden aprender una profesién,
porque deben empezar a trabajar cuanto antes, ¥ ganar lo mas
que puedan. Asi, los que no tienen preparacién reproducen ellos
mismos fuerza de trabajo no cualificada. Para la reproduccion de
la fuerza de trabajo cualificada existen necesidades mayores. En
este caso, los nifios aprenden una profesién, y asi la fuerza de
trabajo cualificada reproduce fuerza de trabajo cualificada. Lo
mismo vale para el trabajo intelectual. Este caricter de mercancia
de la fuerza de trabajo vale también, para Leichter, en el «socialis-
mo». El sostiene:

«En realidad, existen distintos niveles de cualificacion y de
intensidad del trabajo. Fuerzas de trabajo cualificadas de modo
diferente necesitan, para su reproduccién, de medios diferentes.
Los trabajadores cualificados necesitan més para reproducir su
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fuerza de trabajo para el dia siguiente o para el afio siguiente, ya
que sus gastos corrientes son mayores. Generalmente existe la
necesidad de medios superiores para formar de nuevo una fuerza
de trabajo cualificada en su conjunto, esto es, ''n hombre con
igual nivel de formacién y conocimientos cuando quiin dispone de
una fuerza de trabajo asi no estd ya en condiciones de trabajar.
Todo esto debe ser comprendido en las diversas valoraciones de la
fuerza de trabajos. (Leichter, Thidem, p. 61).

Si paralelamente consideramos el andlisis marxiano del precio
de la fuerza de trabajo en el capitalismo, nos daremos cuenta
perfectamente de que los llamados economistas del socialismo no
consiguen acabar con el concepto del valor.

«Pero jcudles son los costos de produccién de la fuerza de
trabajo? Son los costos necesarios para formar al obrero como
obrero, y para conservarlo como obrero.

Cuanto menos tiempo se requiera para aprender un trabajo,
tanto menores serin los costos de produccién del obrero, y tanto
mas bajo el precio de su trabajo, su salario. En las ramas
industriales donde no se necesita ningin aprendizaje y basta la
simple existencia fisica del obrero, los costos necesarios para su
formacién se reducen casi exclusivamente a las mercancias necesa-
rias para mantenerlo atado a su trabajo. El precio de su trabajo
sera por tanto determinado por los medios de subsistencia necesa-
rios...

Del mismo modo, en los costos de produccién de la fuerza de
trabajo simple, deben estar incluidos los costos de produccién, que
permiten que la casta de los obreros esté en condiciones de multi-
plicarse, y sustituir a los obreros deteriorados, con nuevos obreros.
El desgaste del obrero entra, pues, en los cdiculos, de igual forma
que el desgaste de la miquina.

Por tanto, los costos de produccién de la fuerza de trabajo
simple se cifra siempre en los gastos de existencia y de reproduc-
cién del obrero. Los precios de estos costos de existencia y de
reproduccién constituyen el salario. El salariq asi determinado es
lo que se llama salario minimo. (C. Marx, Trabgjo asalariado y
capital).

Igual que la reproduccién de la parte material del aparato
productivo s una funcién individual del capitalista, la reproduc-
cién de la fuerza de trabajo es una funcién individual del trabaja-
dor. Pero como en el comunismo, se convierte en una funcién
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social la reproduccién de la parte material del aparato productivo

~ del mismo modo también, la reproduccién de la tuerza de trabajo

se c':o'nvierte en una funcién social. Ya no esti a car

individuo sino a cargo de toda la sociedad. El estuggiodey:ag:
depende de la «cartera de papa» sino que depende solamente de la
predisposicion y de la conformaci6n fisica del nifio. A quien la
naturaleza le haya dotado de factores hereditarios o condiciones
excepcmnale:s y tenga, pues, todas las posibilidades de hacer suyas
del modo mis amplio todas las conquistas de la sociedad humana

" en el campo cultural, artistico o cientifico, no sera ciertamente e]

con'lunismo el que le dé una parte mayor de producto social. La
sociedad les da la posibilidad de asumir cantidades ingentes de
arte y de saber, pero solamente para rendir a la sociedad, median-
te su colaboracibn en la solucién de los problemas culturales, los
productos culturales que le han sustraido. La distribucién del
producto sacial en el comunismo no es una simple reproduccién de
la fuefza de trabajo, sino una distribucién de todas las riquezas
materiales y espirituales que han sido creadas por la sociedad ¥
por su técnica. Lo que quieren los «socialistas» a lo Kautsky
Lench'ter, Neurath, con sus «niveles de vidas, lleva a dar ai
trabajador no especializado un minimo para existir definido sobre

 la base de la fisiologia de la nutricién, mientras quienes estin por

encima q?voran lo superfluo. En verdad, éstos no piensan abolir la
explotacion. Sobre la base de la propiedad comiin de los medios
de produccion, jla explotacion sigue adelante! .

_ La reproduccién de la fuerza de trabajo para nosotros significa
sm_lplemente que el producto social es distribuido de manera
umfc?rme. En t_el célculo del tiempo de produccién, se considera la
cantidad efectiva de horas de trabajo, y todo trabajador sustrae
ﬁl producto social el equivalente de las horas realmente emplea-

5.

En el «sociali?‘mo de los niveles de vida» los productores dan su
fuerza de trabajo a una gran e indefinible cosa, que de manera
eufemistica, se llama «sociedads. Sin embargo, cuando esta cosa
aparece, se trata de un elemento ajeno a los productores, que
ripldamel}te: se coloca por encima de ellos, los explota y domina.
Es el dominio efectivo mediante el aparato productivo, en el cual
los mismos productores son solamente considerados elementos
materiales de la produccién.
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1V
EL TIEMPO DE PRODUCCION SOCIALMENTE MEDIO
COMO BASE DE LA PRODUCCION

1. La definicion de Kautsky

El escrito de Leichter es particularmente interesante fiebid(_) a
las investigaciones que demuestran como la hora de trabajo social-
mente medio, es realizable efectivamente en la produccién comu-
nista, aunque la hora de trabajo realmente efectuada no se tome
como base de la distribucién. Por lo que respecta a la unidad de
medida, estd bastante adelantado respecto a sus colegas, expertos
en materia de economia marxista, Neurath y Kautsky. B_lock,
economista burgués, define la tentativa de querer abolir el dinero
como ingenua, y considera excesivo el extenderse hahlal}do dt?l
tiempo de trabajo; todo esto se encuentra en su escrito Die
marxistische Geldtheorie p. 214. ;

Kautsky considera tedricamente posible, pero practicamente
irrealizable el célculo del tiempo de trabajo porque, en una
sociedad socialista, siendo necesaria una medida de vqlor para la
contabilidad y las relaciones de cambio, no se puede dqar de tener
en cuenta el dinero. Ademas, éste debe continuar sirviendo como
medio de circulacién (v. Kautsky, op cit., p. 318). Kautsky, que
hasta ahora nos ha mostradoe el concepto de valor como categoria
histérica —que debe desaparecer junto al capitalismo—,-, —Kauts-
ky, Karl Marx Qekonomische Ie{we (La doctm}a_ economica de K.
Marx p. 21), ha sido tan sacudido por las cnuca§ burguesas de
Weber y por la praxis de la revolucién rusa, que piensa que debe
eternizarse el concepto de valor?!,

21 Egcrito en 1886, este libro tuvo muchas ediciones.
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. Kautsky, mediante la critica del comunismo que sostenia que
ante todo este necesitaba una unidad de cilculo, se colocaba fuera
. de su problemaitica tedrica. No podia ya permanecer vinculado a la
antigua hipdtesis de que el «valor» deberia desaparecer junto al
capitalismo. Las cosas se aclaraban, y efectivamente servia la
necesidad de una unidad de medida.

Y ya que Marx habia dicho que en la economia comunista lo
. primero que desaparece es el capital-dinero, era necesario exami-
. par mas atentamente la hora de trabajo socialmente medio, que
" habia sido propuesta como unidad de medida por Engels en el
Antidiihring y por Marx en EI Capital y en los Randglossen.
Conocemos ya los resultados a que le condujeron sus investiga-
. ciones, y vale la pena ver adonde lleva la imposibilidad de realizar
. el ¢dlculo del tiempo de trabajo segiin Kautsky.

Ya hemos sefialado el hecho de que la idea corriente del
desarrollo hacia el comunismo era ésta: que el capitalismo con su
concentracion se cava solo su fosa. Hilferding indagd las conse-
. cuencias de la concentracion total de las empresas suponiendo que

'+ toda la sociedad estuviese organizada en un trust gigantesco, un
cartel general. Dentro de este cértel imaginario no hay mercado,
¢ ni dinero, ni precios. De esta manera se alcanzaria realmente la
- Sociedad sin dinero.

Dentro de este trust, la produccién es un conjunto cerrado. Los
productos, en su fabricacién, pasan del estado natural al estado
acabado a través de las diversas empresas. Asi, por ejemplo, se
verifica que el carbén y el mineral de hierro pasan por los altos
hornos; el producto de estos, hierro y acero, por las fabricas de
maquinaria, que entregan las miquinas a las fibricas de produc-
tos textiles, de las cuales salen precisamente productos textiles
como producto final. En la peregrinacion de productos de una

 empresa a otra, miles y miles de trabajadores de todas las indus-

trias posibles han colaborado en crear el producto final. ;Cuénto-

trabajo esta contenido finalmente en el producto?

Esta es la formulacién del enigma de Kautsky; é1 desesperé ante
esta tarea inhumana. Teéricamente se debe poder encontrar la
solucién, pero ;pricticamente? No, es imposible «calcular para
todo producto el importe del trabajo que ha costado desde el

 principic hasta el fin, junto al transporte y otras operaciones
. colaterales» (Die proletarische Revolution, p. 318). «La valoracién
de las mercancias basada en el trabajo que contienen es imposible,
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incluso con el mis gigantesco y completo aparato estadistico»
(Ibidem, p. 321)*2,

Y Kautsky tiene toda la razén porque, de esta manera, es
imposible.

2. La definicion de Leichter

Pero este tipo de producci6n existe solamente en la imaginacién
de Kautsky y de los tebricos de la economia natural, que quieren
dominar la economia desde una posicion central. Y por eso, llegan
a decir que cada empresa no debe llevar autbnomamente la exacta
contabilidad del proceso de produccion en su interior. Las partes
de los trusts, sin embargo, producen como si, en cierto sentido,
fueran independientes, por la simple razén de que de otro modo
toda produccion «planificada» seria imposible. Atin en relacion
con la racionalidad de la empresa, esto es obvio. Por eso, la
presencia de una unidad de medida lo mis exacta posible es la
, condicion necesaria para la circulacién sin dinero dentro de un
trust. «Existen y existirin relaciones entre los distintos lugares de
la produccidon en el mundo mientras exista una division del
trabajo, y la division del trabajo, en este sentido, se desarrollari
més con los progresos de la técnicas (Leichter, op. cit., p. 54).
«Todos los presupuestos materiales de la produccion: los produc-
tos semi-acabados, las materias primas, las materias auxiliares,
que son utilizadas por la empresa que las trabaja con otros, son
valorados, facturados» (Leichter Ibidem, p. 68). «Los magnates de
los carteles o mejor, en una sociedad socialista, los jefes de toda la
economia, no dejarin que diversas empresas con idéntico progra-
ma produzcan con métodos distintos y costos diferentes. Esto
podria ser un reclamo para que los empresarios débiles se dejen
tragar de buena gana por ¢l capitalismo, puesto que esperan que

22 1a cita exacta de Kautsky dice: “Lo que el aparato estadistico
mds enorme y perfecto no puede hacer valorar las mercancias segin el
trabajo contenido en ellas- lo encontramos dado en los precios como
resultado de un largo proceso historico. tal expresion del valor no es
ciertamente perfecta ni exacta, pero es la Unica base para un funciona-
miento, lo mas regular e ininterrumpido posible, del proceso de circu-
lacion” :
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dentro del cértel su empresa logre la organizacién reconocida
como mis funcional, los mejores métodos de fabricacién ¥ los
mejores empleados para el incremento de la productividad empre-
sarial. Por esto, es necesario considerar todas las empresas por
separado, tanto en una economia de tipo capitalista como en una
socialista, hacer como si todas las empresas tuvieran un empresa-
rio distinto que quisiese aclarar los resultados econémicos de la
produccion. En los célculos internos de un cartel rige por tanto
una exactitud extrema y el creer que dentro de un cértel las

- mercancias se mueven sin una regulacién tan rigida, y que las

empresas dedicadas a tipos de produccién diferentes no distinguen
muy bien entre «tuyo» y «mio», todo esto forma parte de una
concepcion del capitalismo y también del socialismo, basada evi-
dentemente en la desinformacion» (Leichter, fbidem, p. 52-53).
Desde este punto de vista, la irrealizable valoracién del trabajo
contenido en un producto aparece bajo una perspectiva completa-
mente distinta. Lo que es imposible para la direccién productiva
de Kautsky, esto es, establecer cuénto tiempo de trabajo reificado
ha asumido el producto en su largo camino a través del proceso
productivo constituido por el trabajo parcial, es posible de manera
muy precisa para los productores. El secreto estd en el hecho de
que cada empresa estid guiada y dirigida por su «organizacién de
empresa» como unidad independiente, igual que en el capitalismo.
<A primera vista pareceri que todos y cada uno de los lugares de
produccién son independientes, pero un examen mas atento nos
descubre el cordon umbilical que liga a cada empresa con el resto
de la economia y con su direccién.» (Leichter, p. 100). Mediante
una cadena de trabajos parciales toda empresa crea un producto
acabado que puede entrar en otra empresa como medio de pro-
duccién. Y cada empresa puede calcular muy bien el tiempo
medio empleado en un producto segiin la férmula (mp+mat. pr)
+ ft. En nuestro ejemplo citado antes, un par de zapatos venia a
costar 3,125 horas de trabajo. El resultado de una valoracién asi
de la produccién de una empresa da una media de empresa que
expresa cuéntas horas de trabajo estin contenidas en un par de
zapatos, una tonelada de carbon, un metro cibico de gas, etc.

75




3. Confrontaciones

Los factores de produccién son totalmente exactos (prescindien-
do de las gstimaciones erréneas del primer periodo). El producto
final de una empresa, si no es un objeto de consumo, es un medio
de produccién mp o bien mat. pr. para otra empresa, que natural-
mente lo valora segln la misma férmula de la produccion. De
esta manera, toda empresa obtiene la valoracién exacta de su

- producto final. Esto no sblo es vilido para las empresas que

producen productos de amplio consumo, sino también para los
més diversos productos, especialmente ahora que la «contabilidad»
esti bastante bien desarrollada. El tiempo de trabajo contenido en
el producto final no es a fin de cuentas sino el tiempo de trabajo
medio de la empresa que lo produce, calculado con el simple
método (mp + mat. pr.) + ft, la suma del tiempo de trabajo
total, desde el inicio del producto hasta que se termina completa-
mente. El cilculo de esta suma total se hace por medio de cilculos
parciales y esté totalmente en manos de los productores.

Kautsky reconoce pues, claramente, la necesidad de calcular el
tiempo de produccién socialmente medio para los productos, pero
no ve ninguna posibilidad de realizarlo concretamente. No es de
extraflar que no esté en condiciones de comprender nada, pero
absolutamente nada, de los distintos problemas que giran alrede-
dor de toda esta cuestion. Asi, por ejemplo, se estanca ya cuando
se habla de diferencias de productividad entre las empresas, de los
progresos de la técnica o de los precios. Aynque, después de haber
descubierto su error principal, pueda ser superfluo continuar
ocupéndose a fondo de sus consideraciones, queremos seguir sus
observaciones respecto a la realizacién del célculo del tiempo de
trabajo socialmente medio.

Comenzamos por los «precioss de los productos. Es de destacar,
ante todo, que Kautsky habla tranquilamente de los «precios» de
los productos como si éstos, en el comunismo tuviesen aiin
sentido. Naturalmente, es justo cuando conserva esta terminolo-

gia, ya que en el «comunismo de Kautsky» los «precios» continiian .

existiendo. Del mismo modo que este «marxista» eterniza en su
comunismo el concepto de valor, y Ia funcién del dinero, también
los precios tienen para él vida eterna. Pero, ;qué extrafio tipo de
comunismo es éste, en el que rigen las mismas categorias que en el
capitalismo? Marx y Engels no tienen nada que ver con este tipo
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economia «comunistas. Ya hemos mostrado cémo para éstos, el
palor y el dinero son abolidos, gracias al tiempo de ‘prodncc;féu
pocialmente medio. Por esto, los productores calculan «cufinto
trabajo necesita un objeto de uso para su realizacién» (Engels
Antidiihring, p. 335). Kaufsky considera imposible este tipo de
valoracion. Por esto llama nuestra atencién sobre el hecho de que
no todas las empresas son igualmente productivas, lo cual tendria
eomo consecuencia el caos en la determinacidn de los precios. A
propisito de esto afirma: «Y ;qué trabajo debe ser calculado?
Ciertamente no el que haya costado realmente cualquier producto.
De esta manera, los distintos ejemplares del mismo tipo tendrén

\ precios diferentes, los productos hechos en condiciones més difici-
les costarép mads que los otros. Esto seria absurdo: deberfan tener
. todos el mismo precio, y éste deberia ser calculado no en base al

tiempo verdaderamente empleado, sino en base al tiempo social-
mente necesario. Seria imposible establecerlo para cada produc-

- tos. (op. cit., p. 319).

Kautsky pretende con razén, que los «precioss de los productos
coincidan con el trabajo socialmente necesario. Y éste no es el .
trabajo que ha sido efectivamente consumido en la empresa para
el producto (no todas las empresas son igualmente productivas),
porque el tiempo realmente empleado a veces estd por encima ya
veces por debajo de la media. La solucién del problema es que los
mismos productores y no Kautsky, establezcan mediante su orga-
Rizacién de empresa, la media social. Lo que no pueden hacer las
centrales econémicas deseadas por Kautsky, lo pueden hacer muy
bien las organizaciones de empresa, y al mismo tiempo, el concep-
to de tiempo de trabajo socialmente medio toma una forma
concreta.

4. Utilizacién de s formula (mp + mat. pr.) + ft

Una vez que cada empresa haya establecido su media de pro-

_duccibn, la exigencia marxista del tiempo socialmente medio no
_'hn encontrado todavia plena respuesta. Para ello, todas las empre-
sas del mismo tipo deben coaligarse; asi, en nuestro ejemplo,

todas las fibricas que producen zapatos deben definir una media

general, partiendo de las medias individuales de cada fibrica. Si

1a media de una fibrica para un par de zapatos es de tres horas, la
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de otra, de 3y 1/4 y la de otra més de 3 y 1/2, el tiempo medio de
trabajo social seri entonces de 3 horas y 1/4, (esto no estd
expresado de manera exacta; para mayor exactitud, ver el capitulo
IX de este estudio).

Vemos, por tanto, que la exigencia de calcular el tiempo de
trabajo socialmente medio lleva a establecer relaciones horizonta-
les directas, que ahora, sin embargo, no son llevadas a cabo por
empleados estatales, sino que se desarrollan en la empresa «de
abajo a arribas. El cémo y el porqué es perfectamente comprensi-
ble por parte de todo trabajador, ya que la exigencia de una
«contabilidad abierta» pone todo bajo control publico.

El hecho de que las empresas alcancen medias distintas es la
expresién de las diferencias en su productividad, que pueden tener
su origen en la distinta composicién de la parte viva o muerta del
aparato productivo en cada empresa. Entretanto, el «cirtel del
calzado» calcula globalmente para todas las empresas 3 horas y
1/4 para hacer disponible un par de zapatos para el consumo
individual. Una empresa «productiva», que estd por debajo de la
productividad media, y que no puede producir zapatos a menos de
3 horas y 1/2, trabaja necesariamente con déficit. No puede
reproducir su (mp + mat. pr.) + ft para el siguiente periodo de
produccién. Por el contrario, existen empresas «superproductivass,
que sobrepasan la productividad media. Estas, segin nuestro
ejemplo, producen un par de zapatos en tres horas. En la distribu-
cion de su producto, estin en condiciones de reproducir su
(mp + mat. pr.) + ft y de obtener incluso un excedente. Pero
como la media social se calcula a partir de todas las empresas, los
déficits y los excedentes dentro de cada «cirtel» deben equili-
brarse.

Se trata de una regulacién dentro del grupo productivo, elabo-
rada por las mismas empresas. Una regulacién que no se basa
sobre la «ayuda reciproca», sino en el célculo exacto. La producti-
vidad de una empresa puede ser establecida de manera exacta, y
asi vienen dados también los limites entre los que oscilan los
déficit y los excedentes. La productividad es un factor exacto y
puede ser establecida mediante un nimero, el factor de producti-
vidad. Este factor da cuenta de antemano de a cuénto asciende el
déficit o el excedente de una empresa. i

Si bien no podemos dar una féormula segiin la cual desarrollar la
valoracion dentro del «cirtels, ya que ésta varia con el tipo y la
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" dimension de la empresa, sabemos que en cualquier caso se trata

de un nimero exacto. La productividad no se define solamente
artiendo de la cantidad de producto obtenido, sino que depende
mbién de la relacion entre el consumo de (mp + mat. pr.) + ft
el producto. Si una empresa es de baja productividad, entonces

‘el (mp + mat. pf.) + ft es grande en relacién con la cantidad de
| producto obtenido. Por tanto (mp + mat. pr) + ft vale menos, y
. su valor inferior se determina en relacién con la media social. Por
“egjemplo: nuestra empresa calcula su media de 3 horas y 1/2 para
-un par de zapatos mientras que la media social es de 3 y 1/4. La
' productividad es inversamente proporcional al tiempo empleado;

lo que significa que la productividad de esta empresaes 3y 1/4: 3

'y 1/2 = 13: 14, La valoracién de una empresa debe estar siempre

en relacion con la media social, por medio de la formula 13/14 de
{(mp + mat. pr.) + ft que se emplea en el calculo del tiempo de
produccion. El cartel restituira por tanto 1 1/4 de (mp + mat.

pr.) + ft.

Como ya hemos dicho, todo esto es vilido tan sbélo como
ejemplo. Puesto que la valoracion de toda la produccion estd
basada sobre el cilculo exacto del tiempo, existen muchas vias que
conducen a este resultado. Lo unico importante es que los produc-

' tores controlen la produccién v que toda empresa se pueda repro-

ducir. ;

El contraste entre el tiempo de trabajo socialmente medio y el
de cada empresa existe pues verdaderamente, pero se supera
mediante el «cirtel de una determinada producciéns, o «corpora-
¢ién», o como se quiera definir, una agrupacién de empresas. La
superacion del citado contraste destruye otro de los argumentos de
Kautsky contra el cilculo del tiempo de trabajo. Después de sus
discursos precedentes prosigue:

«;Seria posible establecerlo (el tiempo de trabajo socialmente
necesario) para cada producto?»

«De esta manera se obtendria un cilculo doble. La retribucién
del trabajador se basaria en el tiempo de trabajo que efectivamen-
te ha empleado. La valoracién del precio de los productos, en el
tiempo de trabajo socialmente necesario para su produccion. La

. suma de las horas de trabajo sociales empleadas deberia ser la
' ‘misma en un caso o en otro. Pero esto no sucederia asi nunca».
{op. cit.)

;Seria posible definir el tiempo socialmente necesario para cada
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producto? pregunta Kautsky. La respuesta es sin ninguna duda
positiva ya que toda empresa y toda rama de la produccién puede
realizar su formula de produccién (mp + mat. pr.) + ft. Kautsky
no sabe qué hacer porque ignora el concepto real de trabajo
socialmente necesario; eso es producto de que considera todos los
problemas desde el punto de vista de la direccion y la guia
centralizada. El tiempo de trabajo socialmente medio se calcula
partiendo de la productividad de todas las empresas pertenecientes
cada cértel especifico. De esto se deduce la desviacion de cada
empresa de la productividad media, y mediante esto, finalmente,
se establece su factor de productividad. Por mucho que cada
empresa se distancie en su contabilidad de la media social, estas
diferencias son conocidas, y su suma es igual a cero. La produc-
¢ion, calculada sobre todo el grupo productivo, funciona segiin la
férmula (mp + mat. pr.) + ft correspondiente al trabajo social-
mente necesario.

El desarrollo de la técnica es también un obsticulo en Kautsky
para el célculo del tiempo de trabajo. Después de haber afirmado
que «es imposible calcular el importe (op cit.) en trabajo que cada
producto ha costado desde su inicio hasta su acabado finals
agrega: «Y una vez llegados al resultado seria necesario comenzar
de nuevo, porque en el intervalo de tiempo, las relaciones técnicas
en algunas ramas habrian cambiado» (op. cit.)

Si jes triste! Después de haber observado, desde su nido de
Aguila donde confluyen los hilos de la produccién, todos los
procesos parciales, Kautsky calcula finalmente cuinto tiempo de
trabajo contiene cada producto acabado. Y con esto, «gracias a
Dios», se termina. Pero luego, llega la diabdlica técnica y convul-
siona todos sus cdlculos. jCuén absurda es esta idea de la produc-
cién! La produccién real funciona de manera tal que toda empresa
tiene un producto acabado, que lleva en si la medida del tiempo
de trabajo. Con el progreso de la técnica o con cualquier aumento
de la productividad, el tiempo de trabajo socialmente necesario
para ese proceso parcial disminuye. En el caso de que el producto
en cuestién sea un producto acabado para el consumo individual,
pasari al consumo con una media reducida, y con esto basta. Pero
si entra en la produccién de otras empresas como medio de
produccién, entonces el consumo de (mp + mat. pr.} para
aquella empresa desciende, esto es, los costos de la empresa
disminuyen, y con ellas disminuye tambien el tiempo de trabajo
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socialmente medio de su producto. Las oscilaciones que se origi-
nan de esta manera dentro de un grupo productivo se anulan por
medio de una revisién del factor de productividad.
: . Las objeciones de Kautsky contra el célculo del tiempo de
B\ trabajo se apoyan en el hecho de que no ve ninguna posibilidad de
dar una forma concreta al trabajo socialmente necesario. Esta
" puede ser obtenida solamente cuando la direccién de la produc-
. ¢ion se encuentra en manos de los productores, mediante una
. asociacién de productores libres e iguales.
" De la praxis de la lucha revolucionaria de clase, que ha creado
el sistema de los consejos, ha nacido también la concepcién
. concreta de trabajo socialmente necesario.
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v
EL TIEMPO DE PRODUCCION SOCIALMENTE
MEDIO COMO BASE DE LA DISTRIBUCION

1. La distribucion del producto en Leichter

Aunque Leichter pueda tener el mérito de haber considerado
seriamente el cilculo del tiempo de trabajo, no obtiene conclusio-
nes satisfactorias para los distintos problemas porque atin estd
preso en el punto de vista capitalista respecto a la distribucion del
producto social. La distribucién del producto de manera antagéni-
ca, tiene naturalmente, como condicién, el dominio sobre los
productores, y por ello, implica la direccién central de la economia
sostenida por Leichter. Las tentativas de Leichter pueden ser
caracterizadas por su concepcién, del comunismo, como sistema
de produccién dirigido desde arriba y basado en el tiempo de
trabajo socialmente medio. Igual que hemos visto como €l piensa
que no se puede acabar con la_explotacién, asi veremos que
paralelamente, los productores, deben perder todo control sobre el
aparato productivo. Y todo esto proviene del hecho de que no
considera valida como base de la distribucion la hora de trabajo
socialmente medio.

En una sociedad caracterizada por la division del trabajo, los
productores deben obtener de las asignaciones, parte de los bienes
de consumo social para el consumo individual. A este respecto, las
asignaciones, sea como sean, de papel, aluminio o cualquier otro
material, asumen la misma funcién que el dinero capitalista. El
trabajador obtiene en asignaciones el equivalente de las horas de
trabajo efectuadas. Estas asignaciones corrientemente vienen lla-
mindose «dinero-trabajo», si bien no se trata de «dinero» en
sentido capitalista. Sin perderse en observaciones teoricas, establez-
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. camos que este dinero-trabajo se apoya completamente en bases
| marxistas.
. «Notese que el «dinero-trabajo» de Owen puede ser considerado
- dinero, en la misma medida en que puede serlo un billete de
teatro. El certificado de trabajo confirma solamente la participa-
“¢idn individual en el trabajo social y el derecho individual en la
parte de producto social destinada al consumo». (E! Capital, vol.
1, nota 50).
Ahora bien, Leichter, en su observacion, nos lleva de nuevo a
' este tipo de dinero-trabajo para la distribucién. Dice asi:

«En verdad, tanto en la base del plan social de Bourguin, como
en el expuesto aqui, esta la idea de la distribucion natural de los
bienes en relacion al trabajo efectuado por cada uno. El dinero-
trabajo es solamente una forma de asignaciéon de la parte de

¢ producto nacional, elegida por razones de técnica econémica-.

E  (Leichter, op. cit., p. 75).

Aunque estas observaciones de Leichter parecen totalmente

inocentes, todavia se esconde una serpiente traidora en la hierba;
: precisamente donde habla de la «distribucién en relacién al traba-

jo efectuado por cada uno». La produccién tiene en efecto, como

base, la hora de trabajo socialmente medio, pero la distribucion
funciona segin principios completamente distintos. En verdad, a
los productores, a cambio de su fuerza de trabajo, les serin
asignados productos segiin una norma que no tiene nada que ver
con el cilculo del tiempo de trabajo. Los «fisiblogos de la nutri-
cién» establecen cuantos y cuéles alimentos necesita el hombre
para sobrevivir, y segiin esto «definen un niimero de horas que en
cierto sentido constituyen el minimo para la existencia». De esta
manera, se determina la «racién minima de subsistencia normal,
cientificamente calculada y equilibrada» (Leichter, Ibidem, p. 64).
Esta racion minima, establecida por los fisidlogos, es la base del

* pago. (Leichter Ibidem, p. 64).

Pero ;qué tiene esto que ver con el cilculo del tiempo de trabajo
en la produccién? Este minimo vale para el trabajador no cualifi-
‘cado, mientras que la «<paga» del semicualificado se establece a un

ivel ligeramente superior por medio de «acuerdos colectivos». Los
acuerdos colectivos determinan la paga base, mientras que el
i «director de la empresa socialista (N.d.R.) define la retribucién
ara cada trabajador» (Leichter, Ibidem, p. 64) partiendo de la
apacidad de cada uno.
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Esta claro que los productores no verin nunca la empresa como
parte de si mismos, en tanto existan tales disparidades entre ellos.

. No se sentirin jamis responsables de la marcha de la produccién,

cosa que Leichter sabe muy bien. Por tanto, para él los responsa-
bles no son los mismes productores, o la empresa como organiza-
cién empresarial en su conjunto, sino un director. Leichter dice
que «el director de la empresa, sea como sea designado, lleva
personalmente la responsabilidad de la empresa y puede ser sin

. més destituido como cualquier dirigente capitalista que no res-

ponda a las exigencias. Si estd «desocupado» obtiene solamente la
paga minima garantizada por la sociedad, o serd empleado en un
puesto inferior y por tanto, menos remunerado. De esta manera la
Hamada diniciativa privada» de los directores de empresa y de los
dirigentes capitalistas, y su sentido de la responsabilidad, que se
basa también en intereses personales, serdn sustituidos y ganados
para la economia socialista (fbidem, p. 101). Todo esto no tiene
necesidad de comentario. Es verdaderamente (inica la visién de
Leichter, en la que el minimo de subsistencia pende como una
espada de Damocles sobre el jefe de los productores.

La estructura organizativa de la produccién esti determinada
por la distribucién. Los trabajadores de las empresas se encuen-
tran en una contradiccién insalvable con la direccidon empresarial,
¥ esto porque el trabajador no establece su relacién con el produc-
to social directamente por medio de su trabajo.

Ocupémonos ahora de los precios de los productos. Por lo
menos, debemos esperar que el tiempo de produccion socialmente
medio determine el precio de los productos, pero esto no se
verifica en absoluto. Leichter es muy oscuro en este punto, pero
resulta evidente que los productos entran en la sociedad con un
precio superior. El habla, por ejemplo, de beneficio, que sin
embargo no va a la empresa, sino a una caja comin. Estos
beneficios son puestos por parte de este fondo comiin a disposicién
de la expansién de las empresas. Este fondo de beneficios resulta,
Por tanto un fondo de acumulacion. Volveremos mis tarde sobre
la acumulacién; por ahora constatemos que para Leichter el
tiempo de produccién no esti expresado en el precio de los
productos. La verdad es que la direccién centralizada de la
produccin establece los precios. Esta lleva por tanto una politica

de precios, destinada entre otras cosas, a garantizar medios de:

acumulacién. La direccién centralizada que tiene pues el derecho
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de disponer de los productos tiene también la posibilidad de

explotar a los productores a su voluntad. En ausencia de una

relacién directa entre el productor y el producto, por medio de una
«politica de precios» se mantienen las relaciones salariales capita-
listas.

Como sabemos, la economia marxista ve en la produecién
capitalista tres categorfas de salarios: 1) el salaric nominal; 2) el
salario real; 3) el salario relativo.

El Salario nominal es el precio en dinero de la fuerza de trabajo.

" En el comunismo de los fisidlogos de la nutricién corresponde al

nimero de horas de trabajo que son pagadas a un obrero, por ej.,
40 horas de trabajo efectivo.

El Salario real es la cantidad de producto que puede ser
obtenida a cambio del salario nominal. Mientras el salario nomi-
nal pueda mantenerse constante, el salario real aumenta cuando
los precios de los productos descienden y desciende cuando el
precio de los productos aumenta. La direccién central de Leichter
hace una «politica de precioss, naturalmente (!) en interés de los
productores. Pero esto no cambia nada el hecho de que es la
direccion quien determina el salario real, a pesar de todos los
«acuerdos colectivos» que pueden ocuparse sdlo del salario nomi-
nal. El productor no tiene nada que decir porque la determinacion
de la politica de precios esti reservada a los sefiores de la
«estadistica». :

El Salario relativo es la relacién entre el salario real y las
«ganancias del empresario». Asi, por ejemplo, es posible que el
salario real quede intacto mientras ¢l salario relativo desciende,
porque el beneficio aumenta. Leichter pone el acento en la «racio-
nalizacién» de las empresas. Esto significa una tendencia hacia
una mayor productividad, la creacion constante de un sobrepro-
ducto con la misma fuerza de trabajo; en otras palabras: el tiempo
socialmente medio de produccién necesario para la obtencion de:
los productos, desciende constantemente. En Leichter, la relacién
entre productor y producto no se fija en la misma produccién. El
parece conocer solamente méaquinas para producir, dotadas de
inteligencia, y nutridas sobre la base de lo que ha sido establecido
por los fisidlogos de la nutricién, pero que no tienen necesidad de
aumento de calorias cuando provocan un aumento de la masa de
productos. No obstante quizis estas maquinas de trabajo, obtengan
algo con un aumento de la riqueza, pero esto no es del todo seguro.
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Lo importante es que los propietarios del aparato productivo,
mediante el cilculo del tiempo de trabajo, puedan disponer del
sobreproducto.

Asi se ve cdmo el concepto de tiempo de trabajo socialmente
medio no tiene sentido si no es al mismo tiempo, asumido como
base de la distribucion. Si la relacién entre productores y produc-
tos estd determinada de manera inmediata en los productos,
entonces no hay espacio para una «politica de precios», y el

- resultado de la mejora del aparato productivo beneficia automdti-

camente a todos los consumidores, sin que nadie asigne nada. El
hecho de que en Leichter se puedan reconocer las tres categorias
capitalistas de los salarios, demuestra que también sus planes de
produccién estén basados en la explotacion.

2. El comunismo de Estado de Varga como factor de distribucion

Leichter no es el {inico en buscar la solucién en la politica de
precios; también Varga hace de ello el punto clave de la distribu-
cion comunista. No concuerda, sin embargo, con sus colegas
Neurath, Leichter, etc., siendo su linea, en principio favorable a
una igual distribucién del produéto-social. En el periodo de
transicién no habra una interrupcién inmediata de la explotacion,
porque se tendri una «generacién de trabajadores corrompida por
el capitalismo, educada en una ideologia avida y egoistas —Varga,
Die Wirtschaftspolitischen probleme der proletarischen Diktatur
(Los problemas de la Politica Econémica de la Dictadura del
Proletariado p. 42), que se opone y se opondra a una distribucién
uniforme de los productos 23, :

23 varga dice exactamente: “En teoria es indudable que el modo de
produccién comunista es muy superior a la anarquia capitalista; pero
ahora discutimos todas las dificultades practicas del periodo de transi-
cién. Todas estas dificultades —repitdmoslo - provienen esencialmente
del hecho de que no todos los medios de produccion pueden ser expro-
piados al mismo tiempo. por otra parte, la generacion obrera, que toma
posesion de los medios de produccién expropiados, ha sido educada y
corrompida por una ideologia de interés personal y egoista. La super-
estructura ideoldgica puede seguir por tanto con retraso el cambio de
la base material”. (Viena 1920).
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Es conocida la manera en que los obreros cualificados miran
con cierto desprecio a los no-cualificados, y cémo el sentido de fa
justicia as‘igna a cuantos ejercitan profesiones intelectuales, como
doctores, ingenieros, etc., una parte mayor del producto que a los
trabajadores «comunes». Hoy, generalmente, se aduce que la
diferencia es demasiado grande, pero que a fin de cuentas... un
ingeniero no es ciertamente un barrendero. Habra que esperar
para saber cudnto tiempo necesitari la clase obrera para cambiar
esta ideologia en el curso de la revolucién. Es, sin embargo cierto

- que una transformaci6n asi debe llegar cuanto antes, después de la

revolucién, ya que una distribucién antagénica de los productos
crea siempre nuevas discordias y roces en el seno de la clase obrera.

Varga, en el escrito citado, ha expuesto sus experiencias y
observaciones tebricas sobre la repiblica de los Consejos en Hun-
gria. Para el estudio de la economia comunista, la historia htinga-
ra verdaderamente es esencial, porque la teoria del comunismo de
Estado se ha llevado alli a la prictica, y la praxis se ha teorizado.
En Hungria, el comunismo estatal se ha construido a conciencia y
en condiciones tan favorables, que «los cambios y las transforma-
ciones organizativas en Hungria, se han desarrollado de manera
mas rapida y enérgica que en Rusia (Varga, Ibidem, p. 178). La
estructuracién se ha hecho, segiin el modelo de Hilferding, por
medio de un «cartel general» (Varga, p. 122) en el cual el Estado,
como director general de la produccién y distribucién, tiene el
derecho a disponer de todos los productos. Lo que ailn venia
produciéndose en términos de «libre» economia capitalista era
incautado por el Estado, y asi éste iltimo dominaba toda la
produccion.

En la distribucién, el primer problema era el de la relacién
entre materias primas y medios de produccién con las empresas..
Para esto, el Consejo Supremo de Economia habia formado diver-
sas centrales para las materias primas que asignaban a las empre-
sas la cantidad considerada itil y necesaria. Pero estas centrales
no eran solamente organismos de distribucién; tenian, al mismo
tiempo, la funcién de instrumentos de poder politico y econémico
porque, por medio del abastecimiento de materiales, tendian a la
concentracion de la produccién. Las empresas que «desde arriba»
se queria que fueran blogueadas, eran sencillamente marginadas
del abastecimiento de materiales, y el personal de la empresa

terminaba en la calle. Claro es que los trabajadores se oponian a
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tal proceso de concentracién, que para ellos tenia consecuencias
econdmicas iguales a las del capitalismo. En la prictica se les
ensefiaba que los productores no tienen el derecho a disponer del
aparato productivo. Este derecho pertenecia a los empleados
estatales del Consejo Supremo de Economia que venfa asi a
encontrarse en un contraste insalvable con los pmductores (cfr.
Varga, ibid., p. 71).

Notemos a este respecto que probablemente la «concentracién
desde arriba» se realiza mdis velozmente que la «concentracién
desde abajo», pero el precio que se debe pagar por la aceleracién
estd constituido por el derecho de los productores a disponer del
aparato productivo... esto es, por el mismo comunismo.

Ya sabemos que el comunismo de Estado de Varga desconoce
cualquier medida econémica para la distribucién de las materias
primas y de los medios de produccién. La asignacién de los
materiales necesarios para la marcha productiva de las empresas
funciona por medio de «decisiones personales», y no es determina-
da por la marcha real de la produccién. De esta manera, la
produccién fracasa tanto en el campo social como en el politico y
se encuentran en un estado de dependencia frente a quienes
asignan los productos; en sentido econémico, porque en una
distribucién decidida en base a valoraciones personales, la re-
producci6n no es necesaria. Varga es un «administrador de bienes»
que a fin de cuentas opta por el proyecto de Neurath de pro-
ductores-distribuidores centralizados, en el cual se contempla una
produccién y una distribucién sin unidad de medida.

Se habla de precios y de salarios en dinero, que deben ser
superados por la produccién de bienes.

Junto a esto no queda ningiin medio, en absoluto, para valorar la
racionalizaciébn del aparato productivo, y con esto cualquier
produccién planificada no funciona. Resulta imposible reservar
para el periodo siguiente una cantidad de producto igual a la
consumida por la produccién en el periodo precedente.

Abandonando el caos del comunismo de Estado de Varga,
necesitaremos basar la produccién en una unidad de medida que
no puede ser otra que el tiempo de produccién socialmente medio.
De esta manera, se pone fin a toda asignaciéon que dependa del
arbitrio personal. Si las empresas calculan sus gastos en horas
trabajadas con la férmula (mp + mat: pr.) + ft, mediante /a
misma produccién real se determina la cantidad de producto
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?' que debe asignarse a la empresa bajo la forma de medios de

produccmn y materias primas, para el siguiente periodo de tra-

‘ . bajo. El elemento «personals queda de esta manera excluido
automdticamente, y no existe ningin derecho central a disponer
. del aparato productivo, ya que la direccion de la produccién y
£ distribucién esti en manos de los productores. La distribucion

para la satisfaccién del consumo personal se realiza también en
Varga mediante una asignacién realizada por personas. La verdad
es que no cabe esperar nada distinto, ya que produccién y
distribucién estan funcionalmente unidas. El ve como ideal una
asignacién natural, sin ningin elemento econdémico de medida,

i igual que para el proceso productivo material. Y asi establece para

todos los consumidores la racién de producto, que se puede
obtener én las cooperativas de consumo. Pero ya que «provisional-

' mente existirdn precios y salarios en dineros, debemos plantearnos

el problema de la «definicion de los precios por parte del Estado»
(Varga, Ibidem, p. 147).

«;Cuiles deben ser los precios de los productos estatales? Si las
mercancias producidas por el Estado fueran vendidas a precios
equivalentes a sus costos de produccién, no habria excedente
suficiente para mantener a los estratos improductivos de la pobla-
cion antes citados. (Tal se consideran soldados, administrativos,
maestros, desocupados, invilidos, enfermos, etc.) (N.d.R.) No
existiria, ademds, la posibilidad de acumular medios de produc-
cidn, cosa que en el Estado Obrero, es aiin més necesaria que en
el capitalista, para la elevacion del nivel de vida de los habitantes.
Por ello, todos los bienes del Estado deben ser vendidos a un
precio de produccién». Con esto se entiende el precio equivalente a
los costos de produccién mds un plus para la cobertura de los
costos de mantenimiento de los que no trabajan, mds un plus que
haga posible una acumulacién real (N.d.R.). En otras palabras:
los precios de venta deben ser definidos de tal manera que el
Estado no tenga un déficit, sino que mas bien, obtenga un

‘excedente para la realizacion de nuevas empresas productivas.

Esta es la solucién fundamental (Varga, Tbidem, p. 147).

89




3. El dominio sobre el productor por parte del aparsto productive

En la prictica, la «definicién de los precioss consiste en esto, es
decir, en la realizacién por parte del Estado, de «una politica de
precioss. ;

Sin duda, Varga ve en esto una politica de clase, ya que quiere
aplicar impuestos no tanto a los géneros de primera necesidad
para los trabajadores, como el pan y el aziicar, sino a los produc-
tos «de lujo». A esta diferencia de tasacién le otorga més un valor
de la propaganda que un valor econémico, porque sabe muy bien,
que las enormes sumas devoradas por el Estado, provienen a fin
de cuentas de las masas, esto es del proletariado.

Esta «politica de clases, por muy buena voluntad que encierre,
desvela hasta el fondo la podredumbre a que llega la distribucién
en el comunismo de Estado. Muestra claramente que, mediante su
trabajo, el trabajador no determina automiticamente la parte de
producto social a la que tiene derecho, ya que esta parte se fija en
las altas esferas y en base a decisiones personales. Si se da este
paso, la antigua lucha por ocupar posiciones de mando proseguiré
bajo nuevas formas. Esti claro que quienes detentan el poder
politico del Estado, tienen también el poder de disponer del
conjunto del producto social, y pueden dominar la distribucion,
mediante la «politica de precios». Se trata de la antigua lucha por
las posiciones de poder, que se desarrolla sobre las espaldas de los
consumidores. Afiadamos que los salarios estin también determi-
nados por el Consejo Supremo de la Economia (cifr. Varga Ibid.
P- 75), y asi se completa el cuadro de la esclavizacién de masas del
comunismo de Estado. La facultad de hacer inttiles los aumentos
de salarios con la politica de precios, esta en manos de la direccién
central de la produccién. Queda claro pues, que la clase obrera,
con la construccion del comunismo de Estado, crea un aparato
preductivo que se eleva por encima de los productores y que crece
hasta convertirse en un aparato opresor todavia més dificil de
combatir que el aparato capitalista.

Esta relacién entre dominadores y dominados queda velada
mediante las formas democraticas de la organizacién de la distri-
bucién. El 20 de Marzo de 1919, en Rusia, se dio un decreto que
obligaba a toda la poblacién rusa a asociarse en cooperativas de
consumo, ’

«Todas estas cooperativas, que en sus zonas de pertenencia
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tenian facultad para decidir, fueron después i'undidaslen un
conjunto orginico, y los consumidores, media.n?e reuniones y
congresos, determinaban la marcha de la produ:‘:t_:nén: eran «due-
fios de su propia casas. Si bien, la fuerza esnmulad?ra para
asociarse y formar cooperativas era el Estado, después de la
fundacioén de la organizacién, la distribucién de los productos fue
dejada totalmente en manos de la misma poblacions. («Correspon-
dencia rusa», 20 enero 1920, Varga, Ibid. p. 126). :

Segiin la «Correspondencia rusa», la actividad organizadora del
Estado habia puesto en pie en sélo 5 meses el enorme aparato
distributivo. Es cierto que la dictadura del partido comunista en
Rusia ha realizado en este seéntido un trabajo gigantesco, y ha
dado un espléndido ejemplo de cdmo, en poco tiempo, los consu-
midores pueden construir su aparato para la distribucién. Pero
una vez que los consumidores son «duefios de su propia casas, la
cuestién que el comunismo plantea, es la relacién entre productor
¥y producto, cuestién que no se resuelve. Esta decisién corresponde
a las oficinas de la direccién central. Los consumidores pueden
distribuir después los productos de manera indgpendmnte. pero
segiin las normas definidas por la politica de precios.
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VI
EL TRABAJO SOCIAL GENERAL

1. Las empresas por TSG

Hasta ahora, hemos tomado en consideracién solamente aque-
lias empresas que dan productos tangibles o medibles. Hemos
dicho también que en otras empresas no existe un verdadero
producto, aunque sean indispensables para la vida social. Hemos
hablado, por ejemplo, de los Consejos econdomicos y politicos, de
la organizacion escolar y hospitalaria, en general de todas las
instituciones «culturales y sociales». Estas no dan origen a ningiin
producto propiamente dicho. Su actividad tiene como resultado el
usufructo inmediato por parte de la sociedad de los servicios que
ofrecen, realizando asi su produccion al mismo tiempo que la
distribucién. Otra caracteristica de estas empresas, es que, en la
sociedad comunista producen sgratuitamente», y estin a disposi-
cién de quien las necesite. En este tipo de empresas, se realiza el
principio de «tomar segin las propias necesidadess. La distribu-
cidn se hace sin ninguna medida econémica: las definiremos como
empresas por Trabajo Social General (TSG) o bien Empresas
ptiblicas en contraposicién a las empresas que producen obtenien-
do directamente algo a cambio, y que llamaremos Empresas
productivas.

Estid claro que esta diferencia produce complicaciones en la
administracién comunista. Si todas las empresas dieran origen a
productos tangibles, habria poco que decir sobre la produccién
comunista. Bastaria distribuir las empresas teniendo en cuenta los
medios de produccion, las materias primas, y la fuerza de trabajo,
¥ la produccién seria muy simple; a cada uno le corresponderia
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dentro de la empresa un salario correspondiente al valor completo
de su fuerza de trabajo. De esta manera, el tiempo de trabajo
daria la medida directa de la parte del producto social que a cada
uno le corresponde consumir. Pero las cosas no son asi. Las
Empresas Piblicas consumen medios de produccion, materias
primas y medios de subsistencia para los obreros que trabajan en
ellas, no aportando ningin nuevo producto a la masa general de
estos. Por tanto, todo lo que se consume en las empresas piblicas
debe ser sustraido de la masa de productos provenientes de las
empresas productivas. Esto, sin embargo, lleva a la consecuencia
de que los trabajadores no obtienen el «fruto integro de su trabajo»
en las empresas y que el tiempo de trabajo no puede ser la medida
directa de la parte de producto social que cada cual puede
consumir; en efecto, deben consignar una parte de lo que produ-
cen a favor de las empresas piblicas, Esto parece que rompe la
relacion exacta entre productor y producto social, y aqui esti el
problema que da tantos quebraderos de cabeza a los economistas.

La cuestién es, pues, cémo puede resolverse esta dificultad.
Para todos los economistas que se han ocupado de la economia
comunista, este es un punto delicadisimo. De esta dificultad, entre
otras, es de la que nace el proyecto de Neurath de la central de
produccién-distribucién, con la tarea de asignar a cada uno la
parte de producto social que le corresponde, conforme a su «nivel
de vidas. Otros desarrollan este punto de vista de manera no tan
consecuente y quieren resolver el problema por medio de impues-
tos indirectos (Rusia); pero en todas estas soluciones, la determi-
nacién de la parte que se asigna a los productores para el consumo
individual queda en una gran oscuridad. Sin embargo, todos estin
de acuerdo en un punto: para resolver la cuestién se impone la
necesidad de una direcién y una administracion centrales de la

‘economia, y ya no se puede hablar de relacién exacta entre

productor y producto. En esto se encuentra la razon de que en un
«comunismo libertario» a lo Sebastidn Faure, se opte por una’
economia dirigida desde arriba.

Ya que en la solucién de este problema estin las més profundas
raices del comunismo de Estado, es necesario ocuparse de este
punto con particular atencién. En efecto, seria concebible una
solucion tan sblo después del periodo revolucionario de 1917-23,
cuando fue posible realizar de manera concreta, mediante el
sistema de los Consejos, el pensamiento de Marx y de Bakunin de
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que «no es el Estado sino la alianza de libres asociaciones en la
sociedad socialista», quien construye el comunismo.

2. La politica de precios de Leichter

El primero que se acerco a la solucién de este problema fue Otto
Leichter, precisamente porque fue el primero en alentar la econo-
mia comunista sobre el terreno del «célculo de los costess. Pero ni
siquiera él llega a una solucién satisfactoria, al no ser capaz de usar
de manera correcta la categoria del tiempo de trabajo socialmente
medio en la produccién y distribucién. Leichter concebia toda la
economia como un cértel gigante, el «cértel general» de Hilferding.

Se trata de ver como abordar el tema de los servicios (para
nosotros definidos como empresas piiblicas). No queriendo seguir
la via de los impuestos indirectos, busca otros medios. Y los
encuentra. pero a costa del concepto de tiempe de trabajo social-
mente medio. Como Kautsky, tampoco sabe resolver el contraste
entre la media de cada empresa (jvalor medio?) y la media social.
Pero no por esto renuncia al cilculo del tiempo de trabajo. No
calcula la media social de toda una «corporaciéns, sino que estable-
ce el «precio» de un producto en base a la empresa peor estruc-
turada, donde los costos son por tanto, los altos. Con esto consi-
gue que las otras empresas trabajen con un beneficio que se mete

en la caja general de toda la sociedad. A propésito de las empresas

que obtienen beneficio, dice:

«Estas obtienen una diferencia, o sea —hablando en términos
capitalistas— superbeneficios, que naturalmente no deben corres-
ponder sblo a estas fibricas, si no que —usando de nuevo un
término capitalista— deben ser destinados a otra cosas. (Leichter,
op. cit., p. 31).

Si bien Leichter considera evidente valorar el flujo de los
productos por medio del tiempo socialmente necesario, no razona
en consecuencia, desconociendo, como ya hemos podido constatar,
el tiempo de trabajo socialmente medio. Veremos que en seguida
tratard de obviar esto, pero la ambigiiedad permanece. Ademds,
para Leichter esta fuente de ingresos es insuficiente y no es, ni
siquiera la principal. Indagando posteriormete sobre el problema,
llega a plantearlo de manera exacta, lo que supone un notable
progreso con respecto a todo lo que se habia dicho en este campo.
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Lo primero que hace es sumar todos los gastos piblicos, y después
establecer cuéntas horas de trabajo se han empleado globalmente
a lo largo de un afio por todos los productores (esta claro que esto
implica una contabilidad social global). De esta manera, obtiene
dos nimeros que puestos en relacion dan una proporcion. Ya que
todos los calculos se basan en el tiempo de trabajo, el mimero que
resulta, corresponde al niimero de horas de trabajo que deben
prestarse para obtener los servicios plblicos. Asi se logra saber
cudnta fuerza de trabajo, gastada directamente en las empresas
productivas, debe ser afiadida a los precios de los productos para
cubrir los gastos generales.

Cada lugar de produccion deberi establecer todos los afios, en
1a redaccion del balance general, o por hablar de manera socialis-
ta, en la redaccién del plan econdémico, una cifra para la orga-
nizacion de toda la fabricas. (Leichter, Ibid., p. 65). <La suma
total de los gastos de organizacién que recaen sobre la produccién
se ponen en relacién con otra cantidad, quizd la més adecuada a
la del nimero total de horas de trabajo empleadas en la produc-
cién y distribucién. La relacién resultante se adjuntari a la suma
de los salarios pagados, de tal forma que en el precio de las
mercancias estarin comprendidos los gastos sociales. Seria, sin
embargo, una injusticia y resultaria casi un'impuesto indirecto si
se quisiese adjuntar por igual no la tasa de los gastos a todas las
mercancias, tanto a las mds primarias como a las més lujosas, a
las més simples como a las mis complejas, a las que son impres-
cindibles como a las més superfluas. Seri una de las tareas

~ principales del parlamento econémico o de la Direccién Suprema

de la Economia, el establecer para cada rama de la industria, o
para cada producto, la tasa de gastos de organizacién; siempre,
sin embargo, de tal manera, que los ingresos sean igual al total de
los gastos. De esta manera, habra también la posibilidad de influir
en la politica de precios desde un punto de vista centralizado...»
(Leichter Ibid. p. 66).

Esta concepcion de Leichter es muy extrafia. Para evitar posi-
bles criticas a los impuestos indirectos, no quiere que todos los
miembros de la sociedad paguen lo mismo por los organismos
escolares, por la cura de los enfermos, por la distribucién, etc
Evidentemente, el peso mayor se caeri sobre quienes obtienen
ingresos mis altos, mas bien que sobre los trabajadores, quienes
tienen el «placer» de subsistir gracias a los principios de los
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fisiblogos de la nutricién. Debemos decir claramente que, para
nosotros, este procedimiento adquiere precisamente el cardcter de
impuestos indirectos. Se trata de sostener los gastos de subsisten-
cia de todas las organizaciones sociales. ;Por qué los «ricos» deben
pagar més que los que se nutren con el «minimo fisiol6gico»?

¢No habla aqui quizis, la mala conciencia de Leichter, sucia
causa de la desigual distribucién del producto social?

Dejemos lo superfluo de su disertacién y preguntémonos concre-
tamente: jde qué forma afronta Leichter los gastos generales? La
respuesta es: «Por una parte, por medio de los beneficios de las
empresas, y por otra, por medio de impuestos indirectoss. Da la
impresién de querer imponer la misma tasa a todos los productos,
pero en la préctica, la cifra a afiadir define «para cada rama de la
industria o para cada productos. A cual producto més, a cual
menos es algo que se estableceria mediante las relaciones de poder
de la sociedad de clases, que Leichter nos propone. Se definiria
también, en funcion de la fuerza que los trabajadores estuvieran
en condiciones de oponer a su «direccién suprema.. Constatamos
por tanto, que Leichter no es capaz de resolver el problema. Su
«<relacién exacta» salta en pedazos en la practica.

3. La distribucién

No era necesario, ni siquiera en una distribucién desigual de los
productos, seguir la via de los impuestos indirectos y la politica de
precios. El problema estaba planteado correctamente en lo refe-
rente a la cuestién central. Los costos sociales pueden ser soporta-
dos solamente por la fuerza de trabajo proporcionada directamen-
te. Todo esto resulta claro si se mira «desde arriba» todo él,
econémico en su simplicidad, y formuldndolo lo més sencillamente
posible, puede ser expresado con las siguientes palabras:

La sociedad da origen mediante la produccion a miles de
* productos distintos, en los cuales esti expresado el nimero de
horas socialmente necesarias para su produccién. Lo que se saca
de esta masa de productos sirve en primer lugar para la renova-
cion de los medios de produccién y las materias primas de las
empresas productivas; lo mismo vale para las empresas piblicas,
mientras que los productos son consumidos por todos los trabaja-
dores. De esta manera, todo el trabajo social es absorbido por la
sociedad.
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Se tiene, por tanto que primeramente las empresas productivas
extraen de la masa de productos sus gastos, bajo la forma de
medios de produccién y materias primas. Esto no significa sino
que todas las empresas, después de haber calculado cada una por
su cuenta el consumo de medios de produccion y materias primas,
y al haber tenido en cuenta en el cilculo los costos de sus
productos, pueden renovar este material precisamente en la medi-
da establecida por los célculos anteriores. Formulemos una vez
més el esquema de producion del total de las empresas; asi se

. obtiene:

_MP + MAT. PR. + FT = Masa de los productos
100 mil + 600 mil + 600 mil = 1.300 mil de horas de trabajo

En este caso, el conjunto de todas las empresas consume 700
mil de horas de trabajo (en mp y mat. pr.). Estas son sustraidas
del total del producto social, y queda una masa de productos que
contiene 600 Mil de horas de trabajo.

Asi, las empresas piiblicas sustraen de esta masa de productos
sus medios de produccién y sus materias primas, y lo que queda
sirve para el consumo de los trabajadores.

Para poder definir concretamente este tipo de distribucién es
necesario conocer el consumo total de las empresas publicas.
Llamando mp. p. a los medios de produccién, mat. pr. p. a las
materias primas y ft. p. a la fuerza de trabajo necesaria para estas
empresas piblicas (p., como abreviatura de piblico) se puede
re;i)resentar la composicion de las empresas piblicas, por ejemplo,
asi:

(MP. p, + MT. PR. p.) + FT. p. = Servicios ptblicos
8M. + 50 M. + 50 M. = 108 M. de horas de trabajo

Asi podemos dar otro paso adelante. Del producto constituido
por los 600 mil de horas de trabajo de las empresas productivas, se
sustraen 58 mil, para los medios de produccién y las materias
primas en las empresas piblicas, de forma que quedan adn 542
mil para todos los trabajadores. La pregunta que aparece ahora es
qué significa esto para cada trabajador. Para responder a esta pre-
gunta deberemos establecer primeramente cuél es la cantidad de
fuerza de trabajo absorbida por las empresas piblicas. Después de
esto, el problema estar resuelto.
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En las empresas productivas se han desarro. lladq 600 mil gt; ho;ra:
de trabajo, y en las empresas piblicas 50 mil. E:élto 542pmil
todos los trabajadores es, por tanto, 650 mil. PEI:O dlo g
de estas horas estén disponibles para el consumo mc_imdt_lcié s?lc :
una parte del importe de la fl.lel;l.;:e de traba]mtﬂtraag;sjmr ::1 e

indivi , para ¢ , vien
?l.;:l?l;]:;)r lgfzmdg;é, i t(.'}sﬁl%.l:'Se tiell:e por tanto que a ningun
trabajador le corresponde en las empresas, el fruto mregm de :r:;
trabajo, sino sblo una parte, en este caso el 0,83. El nimero -
obtenido, es la parte remunerada en _las' empresas, 1:1'«:(11&1:111‘l :
dinero-trabajo, de la fuerza de trabajo m_dm_dgial, al _quel mE?.n
remos factor de pago («factor de consumo mdlv!dual: = F g) .
nuestro ejemplo es 0,83, lo que significa que si| un trabaja di?ar :3
trabajado 40 horas, obtiene sblo 0,83 X 40 = 33"2:1103: l el‘Oe
trabajo, que corresponden a la parte de producto soci s la q:e
puede disponer libremente, Pomendo: en forma gen ¥ tign q .
hemos dicho, resulta la férmula mediante la cual se o el :
FIC. Se trata de la composicién de la FT. De ésta se sus_t:a;;lA%
MP p. y las MAT. PR. p.;queda por tanto FT -(MP.ap]»; S la;
PR.p.). Este resto se distribuye |_:nu-e las horas de tr. F';Jo a
empresas productivas y las piblicas, esto es FT +- P, y de
aqui sale lo que est4 a disposicién de cada trabajador:

FT—(MP.p. + MAT. PR.p.)

FT + FTP.

i ituir la férmula con
Para mayor claridad sustituiremos las let}'as de
los nﬁmerosyorde nuestro ejemplo, y determinaremos el factor de
consumo individual FIC. -

600 Mil — S8 Mil  542M.

=0,83
FIC = ’
600 Mil + SOMji 650 M.

i i i toc buena

Este cilculo es posible si todas las empresas llevan una :
contabilidad de su consumo de mp., mat. pr., ¥ ft. La contabi-
lidad general de la sociedad, que registra el flujo de los productos,
(simplemente con operaciones de girp) dispone de manera s?ncﬂ:la;,l
de todos los datos que son necesarios para la determinacién
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factor de pago. Se trata de los valores, en horas de trabajo, de FT.
FT, MP.p., MAT. PR.p., y FT.p., calculadas por medio de
simples sumas efectuadas en cada ejercicio.

En este tipo de produccién y distribucién, a nadie concierne la
tarea de «asignar» la parte de producto social que le corresponde a
cada uno. No existe una distribucién dirigida por personas, sino
que la distribucién resulta del desarrollo real de la produccién.
Precisamente porque la relacién entre productor y producto esth
contenida en el mismo producto, nadie debe «asignars nada. Y

. esto explica también el secreto de por qué el aparato estatal no

‘tiene nada que ver con las cuestiones econémicas. Toda la produc-
cion y la distribucién se apoya en un terreno real porque, gracias a
esta relacién, son precisamente los productores y consumidores
quienes pueden decidir todo el proceso. ;
~ En diversas conferencias que hemos dado a propésito de estas
cuestiones, ha aparecido entre los asistentes la duda de si la
contabilidad social general podria desarrollarse de forma tal que
se convirtiese en un nuevo organismo de explotacién, al tener la
tarea de determinar el FIC. Por ejemplo, podria calcular este
factor haciéndolo aparentar inferior a lo que realmente fuese.

En realidad, no existe ninguna base para la explotacién. En la
sociedad comunista existen sélo las organizaciones de empresa,
Sean cuales scan las funciones que puedan tener, se mueven

- dentro de los limites de su presupuesto. La contabilidad general

Do es otra cosa que una organizacién de empresa (del tipo TSG), y
sblo puede actuar dentro del terreno de sus competencias. No pue-
de ejercitar ningln poder sobre el conjunto del aparato econé-
‘mico, porque la base material del funcionamiento econdmico de la
sociedad est4 completamente en manos de la sociedad misma. Por
el contrario, en toda economia en que la relacién entre producto-
res y producto no sea exacta, sino que sean personas las que la
determinen, forzosamente se desarrollard un aparato de explota-
cion, incluso una vez eliminada la propiedad privada de los
medios de produccién.

4. La soclalizacion de Ia distribucién

En nuestras consideraciones sobre el factor de Pago examinare-
mos ahora un tema que se encuentra directamente relacionado: se
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trata del proceso de crecimiento en la direccién del comunismo
ra.

puUna de las caracteristicas esenciales de las empresas piiblicas
reside en el hecho de que en éstas se realiza el principio de «tomar
seglin las propias necesidades». En efecto, la medida de la hora de
trabajo no tiene ninglin valor en su tipo de distribucién. Con el
crecimiento del comunismo, este tipo de empresa se desarrollara
cada vez mas, de modo que el aprovisionamiento de viveres, el
transporte de personas, la asignacién de viviendas, en pocas
palabras, la satisfaccién de todas las necesidades sociales, se irin
asentando en estas bases. Este tipo de desarrollo es un proceso
que, desde el punto de vista técnico, podra ser llevado a cabo
ripidamente. Cuanto més se desarrolle la sociedad en esta direc-
¢idn, mayor seri el niimero de productos que se distribuyan segiin
este principio y menor seri la importancia del tiempo de trabajo
individual como medida para el consumo individual. Aunque el
papel del tiempo de trabajo consista en ser la unidad de medida de
la distribucién individual, esta medida desaparecerd con el paso
del tiempo. Recordemos lo que dice Marx a propésito de la
distribucion:

«El carécter de la distribucién cambiaré junto al caricter especi-
fico de la organizacién de la produccién social, y al corres-
pondiente nivel de desarrollo histérico de los productores. Es sblo
para establecer un paralelo con la produccién de mercancias, por
lo que ponemos la condicion de que la parte de medios de sustento
que corresponde a cada productor esté determinada por su tiempo
de trabajo». Lo que nuestras observaciones demuestran es que, de
esta manera, se define claramente la via hacia una forma superior
de distribucién. Mientras la distribucién sea progresivamente so-
cializada, el tiempo de trabajo sigue siendo la medida de la parte
de producto social a distribuir individualmente.

El proceso de socializacién .de la distribucién no se produce
autométicamente, sino que esti ligado a la iniciativa de los
trabajadores. Y también existira espacio para esto. Una vez que la
produccién esté organizada de tal forma que una rama especifica
de ésta, que da origen a un producto acabado para el consumo
individual, funcione perfectamente, nada impide que esta empresa
pase a formar parte de las empresas piiblicas (TSG). Todos los
célculos en estds empresas siguen siendo los mismos, y los trabaja-
dores no tienen necesidad de esperar a que resulte comodo para
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los sefiores o a que estos sefiores piensen que estd suficientemente
controlado el susodicho ramo de la produccién. Ya que cada
empresa y cada complejo de empresas son una unidad cerrada en
lo que se refiere a los célculos, son los productores mismos quienes
pueden realizar la socializaci6n.

- La produccion, gracias a la autogestién, es muy mévil, hecho
que acelera y no obstaculiza el desarrollo del proceso, Asi, por
ejemplo, es evidente que el desarrollo de la socializaci6n se verifi-
caré con distintos ritmos segiin los lugares, ya que en una empresa

- la necesidad de organizaciones culturales puede ser més apre-

miante que en otra.

Gracias a la movilidad de la produccién, también estas diferen-
cias en el crecimiento son posibles. Si, por ejemplo, los trabajado-
res de un distrito quieren abrir un nimero mayor de bibliotecas
piblicas, pueden hacerlo sin ningiin problema. De esta forma, se
aﬂadn_:n al conjunto de las empresas por TSG nuevas instituciones
que tienen un valor local, de modo que los gastos necesarios deben
correr por cuenta del distrito interesado. El FIC, cambiara para el
distrito de que se trate, quedando inalterada la relacién entre
productor y producto social. Asi ser4n los mismo trabajadores
quienes articulen su propia vida segin miles de posibilidades
diferentes.

. El proceso de crecimiento del «tomar segiin las propias necesi-
dades_» s¢ mueve dentro de limites fijos, siendo una operacién
consciente de la sociedad, mientras que-la velocidad de este
crecimiento estd determinada principalmente por el nivel de desa-
n_'of!o alcanzado por los consumidores. Cuanto antes aprendan
estos. & usar con parsimonia del producto social, o sea a no
despilfarrarlo iniitilmente, antes se podri socializar la distribu-
c§6n. En el cilculo de la produccién global no hay mucha diferen-
cia por el hecho de que existan muchas o pocas empresas por
TSG. Una vez que una empresa, que antes ponia en circulacién
ms_productos para el uso privado a cambio de dinero-trabajo,
t:l_gclde_con\remrse en una empresa por TSG, se tiene que el
Presupuesto por TSG aumenta, mientras que la masa de medios
de sustento obtenibles por medio del dinero-trabajo, decide con-
yre_rtme €n una empresa por TSG, se tiene que el presupuesto por
'SG aumenta, mientras que la masa de medios de sustento obte-
nibies por medio del dinero-trabajo disminuye progresivamente. El
factor de pago disminuye pues, progresivamente con el crecimien-
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to del comunismo. Probablemente no desaparecerd nunca del
todo, porque esti en la naturaleza de las cosas que s6lo aquéllas
empresas que produzcan para satisfacer las necesidades de todos,
puedan convertirse en empresas piblicas. Las necesidades més
particulares, que nacen de las caracteristicas particulares, que
las distintas personas, no podrén, con toda probabilidad, integrar-
se en la distribucién social.

Estas, sin embargo, son cuestiones accesorias; lo principal es
que la via hacia la socializacién esté definida con claridad y de
antemano.

Los «marxistas» oficiales definen estas observaciones como «puro
utopismo» que no tiene nada que ver con Marx. Respecto a la
acusacién de utopismo, la consideraremos en nuestras conclusio-
nes. En lo que respecta a la concepcién de Marx, a propésito de
esto, podemos decir que concuerda perfectamente con la nuestra.
En efecto, sobre la fase superior del comunismo que nosotros
consideramos la de la distribucién socializada, Marx dice:

«En una fase més avanzada de la sociedad comunista, después
de desaparecer la subordinacién servil de los individuos a la
division del trabajo, y por tanto también la contradiccién entre
trabajo intelectual y manual, cuando el trabajo se haya convertido
no solo en un medio de vida, sino en la primera necesidad de la
vida; después de que con el desarrollo completo de los individuos
aumenten también sus fuerzas productivas, y todas las fuentes de
riqueza colectivas corran en abundancia, sélo entonces podri ser
sobrepasado el estrecho horizonte juridico burgués, y la sociedad
podré escribir en sus banderas: jA cada cuél segin su capacidad,
a cada cual segiin sus necesidades!s. (C. Marx, Critica del Progra-
ma de Gotha).

También Marx piensa que esto es el resultado de un proceso de
desarrollo.

«Aquélla con la que tenemos que tratar es una sociedad comu-
nista, no como si se hubiese desarrollado sobre su propia base,
sino al contrario, como aparece, fuera de la sociedad capitalista:
que lleva aiin en cada resultado econémico, moral y espiritual las
impresiones maternas de la antigua sociedad de la cual salié, por
esto cada productor recibe, después de las retenciones, lo que él
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ha dado. Lo que €l da a la sociedad, es su parte de trabajo

jindividual. Por ejemplo, l1a jornada de trabajo social es la suma de
las horas de trabajo individual. El tiempo de trabajo individual de
«cada productor es la parte de la jornada de trabajo social que ha
prestado, su participacion en ella. El recibe de la sociedad un
documento que acredita que ha efectuado tanto trabajo (después
de la retencién del trabajo para los fondos comunes) con este
documento retira del fondo social tantos medios de consumo,
como trabajo ha efectuado. La misma cantidad de trabajo que él

- ha dado a la sociedad en una forma la recibe, a cambio, en otras.

(C. Marx, Critica al Programa de Gotha, p. 378).

.5,. Empresas mixtas

. Nuestras observaciones respecto al factor de «consumo indivi-
duals (FIC) se basan en el hecho de que las empresas productivas
s¢ reproducen completamente por si mismas, mientras que los
gastos de las empresas piiblicas corren a cargo de la fuerza de
u:abq? de las empresas productivas. De esta forma continta a
disposicién del consumo individual el equivalente de las horas de

~ trabajo correspondiente FT — (MP.p. + MAT. PR.p.). Con el

posterior desarrollo del comunismo los célculos cambian, porque
_uiften varias empresas que trabajan en parte para el consumo in-
dividual y en parte para el resto de la produccién. Esto es vélido,

- por ejemplo, para las empresas eléctricas. La iluminacién y la

calefacién de las casas privadas responde a una necesidad indivi-

~ dual, pero este producto también se emplea en forma de ilumina-

cibn y fuerza eléctrica, como materia prima en el resto de la

- produccién. Sin embargo, una vez que la sociedad ha madurado,
- tanto desde el punto de vista productivo como social, hasta el

‘punto de dar gratu?tamente la electricidad para el consumo indivi-
dualmente necesario, aparece un nuevo tipo de empresas que son

| ea parte de tipo productivo y en parte piiblico. Estas empresas las

Ximos como E!uprg‘fas mixtas. Con el crecimiento de la socia-
orn misd:i ::édlstnl bucibn, este tipo de empresas se extenders cada
vez mis. claro que esto aparecera en la contabilidad,

influird en el FIC. o

- ‘En la contabilidad, el tipo de empresa mixta puede ser consi-

s ﬂnda indistintamente productiva o piblica. No importa en
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qué categoria se incluya. En la contabilidad se puede considerar el
conjunto de todas las empresas mixtas junto a las productivas o
bien junto a las piblicas; se pueden, incluso meter méas en un
grupo y otras en-el otro, segin las exigencias. La contabilidad no
es pues, un obsticulo para la movilidad de la produccién y de la
distribucién. Estudiemos primero el caso de la empresa mixta
considerada como empresa productiva y sus consecuencias en lo
que respecta al FIC.

Nuestra empresa eléctrica aparecia al principio como empresa
totalmente productiva para todos los kilovatios distribuidos, y por
tanto, estaba en condiciones de reproducirse sin problemas. Al
pasar a la distribucién individual gratuita, aparece en sus cuentas
un déficit que corresponde exactamente al consumo individual.
Las horas de trabajo que son empleadas en la empresa eléctrica en
producir luz y corriente para el consumo individual, deben pues
sustraerse del FIC. Este déficit se deja notar en el balance de las
empresas por TSG y pesa sobre el FIC. Sumando todos los déficits
debidos a las empresas mixtas se obtiene el déficit total, que debe
ser reducido a cero incidiendo sobre el FIC. Llamando D al
déficit, se puede escribir la siguiente férmula:

FT — (MP.p. + MAT. PR.p.) — D
FIC =

FT + FT.p.

Consideremos ahora la empresa eléctrica como empresa piibli-
ca. Las empresas piiblicas no tienen entradas propias, y por tanto,
su reproduccién recae por entero sobre la fuerza de trabajo de las
empresas productivas. La empresa mixta obtiene sin embargo, al
consignar medios de consumo y materias primas a las otras
empresas un crédito en sus cuentas. Esto significa que las empre-
sas mixtas pueden reproducirse parcialmente por si mismas, el
empleo de (mp. p. + mat. pr.p.) + ft.p. no recae por entero so-
bre las empresas productivas porque pueden, en parte procurarse
auténomamente sus medios de produccién, y sus materias primas.
Liamamos a la parte por la que se reproduce autbnomamente,
crédito (C); se tiene entonces que la parte que recae sobre la fuerza
de trabajo de las empresas productivas esti constituida sblo por:
(mp.p. + mat. pr.p.) + ft.p. — C. Si se consideran pues, todas
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empresas mixtas, el FIC debe poner a su disposicion (MP.p. +
MAT. PR.p.) + FT.p. — C. Resulta por tanto:

FT — (MP.p. + MAT. PR.p.) — C
FIC =

FT + FT.p.

. Como tercer y iiltimo caso, existe la posibilidad de que algunas

empresas mixtas sean consideradas —en la contabilidad— empre-

' sas productivas, y otras no productivas o piiblicas, caso que se

presentard frecuentemente. Las empresas mixtas consideradas
‘productivas tienen, en la contabilidad general, un déficit (D) de
horas de trabajo, mientras que las empresas mixtas consideradas

 piiblicas’ tienen un crédito (C) de horas de trabajo. El gravamen

sobre el FIC es por tanto D—C. El factor de consumo individual

" queda por tanto:

FT — (MP.p. + MAT. PR.p.) — (D—C) i
FIC =
i FT + FT.p.

X

Hemos elegido esta formula para simplificar... Para posteriores

' indagaciones mateméticas sobre el problema de la contabilidad, es

mecesario expresar D y C en MP y MAT. PR., lo cual se puede

hfaecl' sin dificultad.

e
Lo

Ebde

h Segiin los autores de los Principios Fundamentales, 1a Empresa

Mixta, que ya no es solo “empresa productiva” pero tampoco es atin es-
amente “empresa piblica” (v ésta es la que desarrollara cada vez mas,
ﬁilegar a la socializacion de la distribucion), expresa -al difundir-
Se'y madurar - la tendencia propia del periodo de transicion entre capita-
lismo y socialismo superior o comunismo.

* Asi, la disminucién progresiva del factor de pago expresa la reapro-

Pilﬂén activa y consciente, por parte del hombre social. de toda la rique-
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vl
LA DISTRIBUCION COMUNISTA

1. La relacién entre productor y producto

Después de lo dicho anteriormente, hay poco que decir en
relacion con la distribucién. Lo esencial sigue siendo la relacién
exacta entre productor y producto. Hemos visto cémo todos los
economistas que se ocupan del problema de la distribucién de los
bienes en la sociedad comunista, no quieran dejar que sea la
produccién misma la que determine esta relacion, y por el con-
trario, pretenden hacer de ella la reivindicacion central de la lucha
econdémica y politica de los consumidores. Sin embargo, significa
que la lucha por el poder estatal, por el dominio de la relacion
entre productor y producto, estallaré de la manera mas violenta en
la sociedad, trayendo posteriormente su efecto corruptor. Si quien
produce determina directamente, a través de su trabajo, la natu-
raleza de su relacién con el producto social, no hay ninguna
posibilidad de que exista una politica de precios.

Solo entonces se dan las condiciones para la «extincion» del
Estado y solo entonces podremos decir: i

«La sociedad que organiza la produccién mediante la asociacion
de productores libres e iguales, enviard la miquina estatal al
puesto que le corresponde: el museo. En lugar del gobierno sobre
las personas estari la organizacién y la direccién de los procesos
productivos. El Estado no es limitado, se extingue a si mismo».
(Anti-Diihring)

Después de fijar la decisiva relacién entre productor y produc-
to, es necesario atdin realizar la coordinacién entre las empresas en
sentido vertical y horizontal, para estructurar el proceso producti-

106

‘de la forma mas racional. Esta coordinacién, es un proceso que
rte de los productores. También hoy dia la coordinacién capita-
‘dentro de la produccién se hace partiendo de los lugares de
duccion. Pero en esta sociedad son los intereses capitalistas los
llevan a la fusion de las empresas en trusts, cartels u organi-
es similares. En el comunismo donde el interés por el
cio no existe ya, se trata de coordinar las empresas de tal
. que circule un flujo regular de productos de unas empresas
‘otras o a las cooperativas. El cilculo exacto de lo que entra y
‘de las empresas, expresado en horas de trabajo, asegura el
funcionamiento regular de todo el proceso, que puede correr a
de los productores sin que el Estado tenga que meterse por
. medio. La distribucién de la mayor parte del producto social total,
~ gs'decir, los nuevos medios de produccién que sustituyen a los
vieios en cualquier empresa, corresponden sin méas a los produc-
S.
1St ahora consideramos la distribucién de productos para el
consumo individual, es necesario ante todo poner el acento en la
dependencia reciproca entre producién y distribucién. Asi como la
direccitn central de la economia necesita de indicaciones dadas
una o mis personas, también la asociacién de productores
y iguales hace necesaria la asociacién de consumidores libres
. Asi pues, la distribucion se realiza también de manera
va por todo tipo de formas de cooperacién. Ya hemos hecho
mo Rusia ha dado un ejemplo brillante en éste campo.
'los consumidores se han asociado en un tiempo muy breve
poder distribuir los productos autbnomamente, es decir, con
endencia del Estado. Ya hemos dicho que la autonomia rusa
a farsa, porque la relacién entre productor y producto ha
predeterminada por las altas esferas; pero a pesar de esto se
considerar la forma de distribucién como una victoria.
s tarea nuestra describir la organizacion de las cooperativas
0. Esta cambiara con la variacion de las condiciones
y con el tipo de producto a distribuir. Pero si debemos
r los principios fundamentales que resultan del caricter de
tabilidad econémica social. Esto es necesario, porque debe-
8 demostrar que no es el proceso de distribucién en si mismo el
‘fompe la relacién exacta entre productor y producto.
B nuestro estudio del trabajo social general, hemos visto cémo
. W&ciﬁn se realiza independientemente de los gastos generales
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de la sociedad, y como a los trabajadores les corresponde «el fruto
integro de su fuerza de trabajo». Pero con esto queremos decir
ademés, que los gastos generales que la sociedad debe soportar
para la distribucién deben considerarse en el presupuesto general
por TSG. La distribucién del producto es una funcibn social
general de la sociedad.

Los gastos de distribucién no pueden por tanto correr a cargo
de cada cooperativa de consumo, porque ello romperia la relacién
exacta entre productor y producto. La direccién de la organizacién
de distribucién tendria que hacer, en su caso, una «politica de
precios» para cubrir los gastos, y asi se interferiria nuevamente
una decisibn personal. Si consideramos a una organizacién de
distribucion como consumidora de mp y de ft, entonces resulta
también una organizacién de empresa del tipo TSG. El producto o
el servicio que proviene de su actividad es precisamente la distri-
bucion de los productos.

Esta caracterizacion nos lleva a dar a estas organizaciones las
mismas reglas que hemos visto para las empresas por TSG. Estas,
contabilizan la cantidad de mp, mat.pr. y ft que consumirin en
un periodo de trabajo, y también la cantidad de producto que
distribuiran. El esquema de su produccidn, igual a todos los
demds es: (mp. + mat. pr.) + ft = servicios (horas empleadas en
la distribucién de los productos). Dentro de este esquema la
organizacion de distribucién tiene completa libertad de movi-
miento, es «duefia de su propia casa» y la distribucién no infringe
tampoco la relacién directa y exacta.

2. El mercado

Una vez establecida la base y la forma de la distribucién, queda
atin un problema importante: se trata de si de cada producto hay
una cantidad que corresponda a la demanda, en otras palabras, si
la produccion responde a las necesidades de la poblacién. Ante
todo, es necesario pues, conocer las necesidades y sélo después las
empresas podrin funcionar arménicamente. Este argumento es un
punto débil ya que precisamente aqui es donde los opositores han
planteado su critica. Estos sostienen que el comunismo, cuya
pretension consiste en sustituir una economia basada en el benefi-
cio por una economia basada en las necesidades reales, no tiene

108

bargo ningiin medio para saber cuiles son estas necesidades
En el capitalismo, la cuestion se resuelve automaticamente.
s crece la necesidad de determinados productos, repercute
ida en el aumento de los precios en el mercado. Atraidos
los altos beneficios que puedan obtener, los empresarios
entan la preduccién y la mayor necesidad se satisface rdpida-
. Una disminucién de la necesidad de un producto tiene el
o contrario sobre la produccién. Asi pues, el mecanismo del
wcado se convierte en un instrumento para medir las necesi-

st bastante claro que este mecanismo no es tan inocente como
ce. Efectivamente, en €l se encuentra la causa de las enormes
crisis de la produccion que exponen a miles de personas al hambre
'h- causa de la expansiéon imperialista que lleva a millones de
rs al campo de batalla y a la muerte. No obstante, el
do es, y sobre todo era, el instrumento de medida de las
m&des en el capitalismo. El comunismo desconoce el merca-
do, ¢ incluso la determinacién de los precios por medio de la
ioferta y 1a demanda, y por tanto hard desaparecer esfe mecanismo
an exaltado. El burgués Mises, que se come a los comunistas, se
pa aqui sus laureles al demostrar entre los ensordecedores
de buenos burgueses la imposibilidad econémica del
unismo. «Donde falta el libre intercambio del mercado, falta
ibién la formacion de los precios, y sin formacién de los precios
riste célculo econdmico para la sociedad» (Mises, Die Gemnein-
jchaft, Jena; 1922, p. 120).
imbién para Block el asunto esta oscuro:
Wm vez superado el trueque individual, es necesaria una
gecion social, y los productos se hacen socialmente necesa-
Sobre los métodos para definir las necesidades sociales,
pente Marx no se rompié la cabeza. Hasta que no se
de qué manera se puede sustituir el mecanismo del
cado, no se puede pensar en una valoracién econdémica para la
pmia comunitaria, esto es, en un socialismo racionals. (Block,
‘eit. pp. 121-22).
)k no ve ninguna solucién; las que dan Neurath y compatfiia
‘considera irrealizables y en esto le damos la razén. Estas
fuciones del problema llevan todas al mismo punto. Estin
das en la receta de Hilferding que resuelve las cosas «con
“Bidas los medios de una organizada estadistica del consumo», cosa
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que nuevamente provoca el derecho central a disponer del produc-
to social.

Antes de ocuparnos de tal problema, debemos considerar el
distinto cardcter que tiene la distribucién en el capitalismo y en el
comunismo. Antes hemos admitido que en el capitalismo el mer-
cado es ¢l instrumento de medida de las necesidades. Si se va al
nudo de la cuestién se ve que esto es verdad sdlo en pequefia
medida. La verdad es que la fuerza de trabajo es una mercancia
con un precic de mercado determinado o indeterminado. Este
precio oscila en torno al minimo necesario para la existencia del
trabajador: con que el salario sirva para reproducir su fuerza de
trabajo basta. El producto social puede crecer hasta el infinito,
pero ¢l trabajador obtiene siempre sdlo el minimo necesario para
su existencia. Sin duda, sus necesidades son mucho mayores,
precisamente son avivadas por la masa de produgtos que para él
son inalcanzables hasta con una proeza. El capitalismo puede
indicar el mecanismo del mercado como instrumento de medida
de las necesidades, pero en verdad las desconoce. Y mis atin
aquéllos que pretenden sustituir el mercado por un aparato esta-
distico. Para el capitalismo no es necesario siquiera conocer el
mercado, precisamente porque no produce para las necesidades,
pero en verdad las desconoce. Y mas aiin aquéllos que pretenden
sustituir el mercado por un aparato estadistico, Para el capitalis-
mo no es necesario siquiera conocer el mercado, precisamente
porque no produce para las necesidades, sino en busca de benefi-
cios. Todo este magnifico mecanismo del mercado se mueve en lo
que respecta al proletariado, dentro de los restringidos limites del
minimo para la supervivencia, y sin ningiin interés en estudiar las
necesidades en sentide comunista. Los economistas burgueses lo
saben muy bien. Block dice:

«El proceso de formacién de los precios se preocupa sélo de
satisfacer las necesidades mas apremiantes, esto es, aquellas nece-
sidades para las cuales es necesario un tope de poder adquisitivo».
(Block, op. cit. p. 122).

El comunismo conoce solamente la distribucién equitativa del
producto social entre todos los consumidores. Con esto la fuerza
de trabajo deja de ser una mercancia que tiene un precio. Con el
crecimiento del producto social, la parte individual crece automa-
ticamente, una vez que en cada producto esté expresada la rela-
cién entre productor y producto, y por tanto los precios no tienen
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6n sentido. El fijar la hora de trabajo como unidad de n.ledida
mo tnico sentido asegurar la reproduccion material del
o productivo y ordenar la distribucién de los bienes de
ués de estas notas a propésito de la distribucion de los
s en el capitalismo y en el comunismo, resulta claro que
} comunismo efectivamente falta un mercado en el cual se
s los precios y por medio del cual se expresen las necesi-
El comunismo deberé crear los organismos que respondan
 deseos y exigencias de los consumidores. Lo que el capita-
3 no conoce, las necesidades de los trabajadores, serd deter-
te para la produccién en el comunismo. v otk
Asi pues, si Block pregunta por medio de qué serd sushtu_ldc: el
weanismo del mercado, nosotros respondemos: no serd sustituido
.absoluto. El comunismo pone en marcha, mediante las orga-
! nes de distribucion, los organismos que permiten la expre-
‘eolectiva de los deseos individuales. o
s formas de relacion y colaboracién entre las organizaciones
:distribucién y las empresas productivas se irin encontrando a
: cia de la evolucién de los acontecimientos. La iniciativa
‘Jos productores y consumidores encuerm'a_asi su completo
. . Asi como la liberacién de los trabajadores puede ser
a solamente de los mismos trabajadores, también debe ser obra
jos: mismos: productores-consumidores toda la parte organizati-
la cooperacion entre la produccién y las organizaciones de
#btribucién que expresan las necesidades reales. i i
'Los economistas que afirman que es imposible funcionar sin el
secanismo de mercado, sostienen que sin €l no es posible tampoco
‘eonocer las necesidades. Estas necesidades son un factor variable
* puede cambiar de forma bastante imprevista, porque la
wolubilidad del hombre se expresa también en la volubilidad de
bs necesidades. De repente, puede aparecer una nueva necesidad,
~ asf como desaparecer otra. Los cambios repentinos en el terreno
~ de'la «modas son un ejemplo significativo. El mercado da la
. posibilidad al aparato productivo de seguir todas estas variaciones
¥ satisfacer consecuentemente las necesidades. 3
. "i'Estos criticos tienen argumentos validos contra el comunismo
_coanido sefialan que éste rigidiza la vida y tienen razén cuando
~ polemizan contra la pretensién de conocer las necesidades por
" medio de «una estadistica del consumo», tal como es caracteristica
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de una direccién central de la produecién y distribucién. Pero la en cada caso se calcula el tiempo de produccién socialmente

verdad, es que el curso de la vida concreta no se deja condensar jo, en el conjunto del producto debe estar expresada la suma
estadisticamente, y su riqueza esti en su variabilidad. Querer “todos los tiempos de produccién. En lo que se reflfere_ ala
definir estadisticamente las necesidades no tiene sentido. La ribucion del conjunto de los productos, es vé_]ldf) _lo siguiente:
estadistica define sélo aquello que es muy general, pero no Hegaa empresa productiva o por TSG, toma al principic el equiva-
las cuestiones particulares. Por tanto, podemos decir que una ite al consumo de mp, contenido en su formula de produccién.
produccién hecha conforme a estadisticas de consumo no es una & vez que esto ha sido hecho por todas las empresas, el
produccién en funcién de las necesidades, sino una produccién mo de mp esti cubierto y con esto MP se ha distribuido en
segiin normas especificas que la direccién central prescribe para la " jones absolutamente exactas.

sociedad en base a las directrices de los fisiélogos de la nutricién. ; > 145

Las objeciones de nuestros opositores desaparecen como el humo , y entonces el equivalente de MAT.PR. se ha distribuido
en el viento una vez que la produccién y distribucién estén basadas ién exactamente y reintegrado en el proceso productivo.
en la accién consciente de los mismos productores. La fusién de mente cada empresa tiene todavia derecho a una parte del
los consumidores en cooperativas directamente relacionadas con la T :

produccién permite una movilidad completa, que tiene en cuenta ¢ ha repartido a los trabajadores (dinero-trabajo). i

las necesidades individuales cuyos cambios inciden inmediatamen- e esta forma el PT ha sido _as_umldo completamente por la
te sobre el aparato técnico. Esta relacién directa sblo es posible ad, yla relacit‘gn e_ntre. los dlstmt-os grupos (_ie consumidores,
porque no existe ningiin aparato estatal que, al tener que elaborar medida de la dlstnbumén: han sido determinadas solamea_u'te
una «politica de precios», se interponga entre productor y consu- el mismo proceso productivo. Y todo esto sin la intervencion
midor. Todos los productos en su circular por la sociedad llevan personas o instancias, que tengan la facultad de dirigir la
consigo el tiempo de su reproduccién; la forma en que un pro- pduccion y la distribucion desde posiciones centrales.

ducto debe realizarse estd determinada por las organizaciones de
distribucion de las empresas. Y en esto, reside todo el secreto de
como la produccién y la distribucién, organizadas de manera
comunista, hacen superfluo todo mecanismo de mercado.

Si ahora intentamos imaginarnos la distribucién como un todo,
vemos que todo el producto social (P.T. = producto total) se
distribuye por si solo entre los diversos grupos de consumo. La
misma marcha del proceso productivo es la que determina la
forma en que el producto social entra en la sociedad. Dejando
aparte de momento la acumulacién, los consumidores de todos
los grupos toman su parte precisamente en la misma medida
en que han colaborado en la realizacién del producto total social.
Esto puede hacerse sin dificultad porque cada producto va acom-
paifiado del tiempo necesario para su produccién.

En la produccion cada empresa calcula sus gastos mediante la
formula de produccién (mp. + mat. pr.) — ft. El conjunto del
proceso productivo se expresa en la farmula (MP. + MAT.
PR.) + FT = P.T. Esto, que es vilido para cada empresa, vale
también para todo el proceso productivo, Cuando en cada empre-



via
PRODUCCION A ESCALA AMPLIADA
0 ACUMULACION

1. La acumulacién, una funcién social

Hasta ahora hemos visto la produccién social como simple
reproduccién. La distribucién del producto social se hace de tal
forma que todos los medios de produccién y las materias primas,
después de su empleo, son renovadas, quedando el remanente
para el consumo individual. En este tipo de distribucién, la
produccion social de bienes es siempre igual, siempre se produce
la misma cantidad de bienes, es decir, la sociedad no se enriquece.
Pero, la perspectiva de «tomar segiin las necesidades» y el aumento
de la poblacién, traen consigo la exigencia de extender la produc-
cion. De esto se deduce que la cantidad de bienes considerados
hasta ahora, no pueda estar totalmente a disposicién del consumo
individual: una parte debe estar disponible para la ampliacién del
aparato productivo, es decir, el productor no obtiene el fruto
integro de su trabajo. _

En el capitalismo, la ampliacién de la produccién, la acumula-
cidn, es una funcién individual del capitalista. En qué medida y si
debe o no ser renovado el aparato productivo, es una decisién que
toma él solo. Con la eliminacion de la propiedad privada de los
medios de produccién, la ampliacién del aparato productivo se
convierte en una funcién social. La sociedad decide cuénto pro-
ducto o cuéntas horas de trabajo, deben ser dedicadas en el
siguiente periodo de produccién, a la ampliacién del aparato
productivo.

Nos encontramos pues, frente al problema de como debe reali-
zarse esta sustraccion. La solucién general, que ha sido adoptada
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;1a prictica en Rusia y en la Hungria de los Consejos, y que en
fa ha sido y sigue siendo propuesta por la literatura tebrica, es
politica de precios, y se realiza mediante un aumento del precio
productos en favor de la acumulacién. Anteriormente
demostrado ya cémo una politica de precios rompe la
6n entre productor y producto, igual que en el capitalismo, y
» oculta el verdadero estado de las cosas; asi resulta que tanto
culo de la producciébm como la acumulacién estin envueltos
‘mayor oscuridad. Si se quiere decidir la cantidad de trabajo
1a sociedad debe poner a disposicion de la extension del
to productivo, se necesita saber por lo menos qué cantidad
bajo absorbe la reproduccion simple.
ter se acerca a la solucion del problema, en la medida en
sitia la produccién sobre la base del tiempo de trabajo y
sugna el cilculo exacto del tiempo de trabajo para todo
€50 productivo. Pero lo estropea todo, haciendo vacilar todos
‘chlculos, con la introduccitn de la politica de precios. Por muy
que sean, los célculos hechos en las empresas, respon-
gn ‘todos a procesos parciales, y por mucho que se hayan te-
A0 en cuenta el desgaste, las materias primas, etc, la direccién
trior delegada para el estudio de la «ciencia de los precios»
a sus orgias, ¥ nuevamente la sociedad se queda sin saber
horas de trabajo han sido efectivamente empleadas en los
fitos procesos productivos. No se estd por tanto al corriente de
tas horas de trabajo absorbe la reproduccién simple. Luego es
le establecer cuéntas horas de trabajo son necesarias para
fiacion de la produccién. Si se quiere hacer de la acumy-
una operacion consciente, es necesario sobre todo conocer el
Necesario para la reproduccion simple, cosa que en nues-
‘Observaciones se puede hacer de manera exacta por cada
52 mediante la formula (mp. + mat. pr.) + ft y para el
to del proceso productivo mediante la férmula: (MP 4+ -
T. PR.) + FT.
tibn de la ampliacién del aparato productivo seri en el
1a de las més importantes en la sociedad, porque sera un
para la determinacién de la jornada de trabajo. Si los
05 -econémigos de los Consejos de empresa deciden ampliar
ato productivo en un 10% de la masa de productos para el
individual, la formula de la produccion resulta una vez
la acumulacién, 1,1 (MP + MAT. PR.) + FT. Hay que
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ver ahora de qué forma concreta se puede alcanzar en general un
10% para la acumulacién; en otras palabras, como se hari la
sustraccion del consumo individual. En nuestro andlisis de la

roduccion simple hemos demostrado que el producto social es
completamente asumido por la sociedad cuando la férmula del
consumo individual es:

FT — (MP. p. + MAT. PR. p.)

FIC=
FT + FT p.
(Para simplificar no hemos considerado en la formula las empre-
sas mixtas, pero en principio esto no conlleva diferencias). El
consumo individual debe ser disminuido en un 0,1 (MP + MAT.
PR.). Queda por tanto FT — 0,1 (MP. + MAT. PR) — (MP.p. +
+ MAT. PR.p.). El factor de consumo individual FIC por tanto a’
consecuencia de una ampliacion del 10% del aparato productivo:
FIC = FT — 0,1 (MP + MAT.PR.) _ (MP.p. + MAT. PR. p.)
FT + FT.p. FT + FTp. .
y la acumulacién queda incluida asi en el factor de consumo
individual naciendo un fondo social general que corresponde
exactamente a 0,1 (MP + MAT. PR.) horas de trabajo; asi se
realiza la decision del congreso de los Consejos.

2. Empleo del fondo de acumulacion

Las consideraciones hechas tienen el Gnico significado de refle-
xiones tedricas, en el sentido de que es posible regular la acumu-
lacién de manera perfectamente consciente e incluirla en el factor
de consumo individual. Si no esti comprendida en éste no es
posible evitar un aumento de los precios, y los tiempos reales de
produccién son ocultados. Ademés, efi un afio la acumulacién
puede por ejemplo ser superior al 10%, mientras en el siguiente
puede ser solo del 5%, permaneciendo intactas las condiciones de
produccién. Esto lleva a tiempos de produccién oscilantes, con
imprevisibles complicaciones en el calculo de la produccién y en la
distribucién de los productos. La forma en que se realiza la
sustracciébn para la acumulacibn estd comprendida en la mar-
cha de la economia; sigue las leyes que gobiernan la marcha
de la produccifn, y ésta se mueve pues, dentro de cauces fijos.

La determinacién de la medida de la acumulacién no depende
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de la marcha maierial de la produccidén misma, sino qu
hecha de formas diferentes. En nuestro caso hemog _czz:iﬁas;;
una ampliacién general del aparato productivo del 10%. Por tanto
se encuentra a disposicién de cada empresa un 10% de (MP +
-t- MAT. PR.) del fondo general de acumulacién para la expan-
sl_(m. No es qecesaria una asignacién particular por parte de
ninguna autoridad. La produccién real muestra inequivocamente
ldae r;;:;'lt:' del fondo de acumulacién a la que cada empresa tiene

Una ampliaciéon generalizada del aparato productivo es, sin
embargo, un presupuesto irreal. Se demuestra con facilida({ que
algunas ramas de la produccion no tienen necesidad de expansion
mientras que otras deben «acumular» en mayor medida de lo qut:,
permite la tasa de acumulacién. En consecuencia, serd atil que
sblo las empresas para las que sea necesaria una expansion real
hagan incluir en la contabilidad de las empresas por TSG un
presupuesto para la acumulacién.

Las condiciones politicas y econémicas al comienzo del comu-

. mismo hacen que nos debamos atener a una irracional determina-

‘eibn y di§tﬁbuci6n de la acumulacion por parte del proletariado
Es esencial que, ademés de no haber una direccién central de la
g;.'oduccmn, no exista_ una_.’direccién central para la acumulacion.
pme:tjc:?rgseﬂo la direccion debe estar también en manos de los
o4 En la irracional distribucién de la acumulacién, cada empresa
podria obtener, por ejemplo, un 10% de (mp + mat. pr.) sin

4 Wl 3 Ly
ninguna consideracion de sus necesidades particulares en ese

I‘periodo.' Sin embargo, si cada empresa pertenece a un grupo
_?roductwo 0 a una «corporaciéns, la conducta prictica para las
'__j&iversas empresas serd la de formar un fondo de acumulacién
‘gomiin para la «corporacions. Las organizaciones competentes de

.' empresa deter;ningrén de qué manera y en qué empresas debe ser
empleado. Asi, mientras unas veces podrin ser mejor estructura-

das empresas de baja productividad, hasta que alcancen la pro-
‘ductividad media, otras veces seri mas racional no gastar nada y
prepararse para desmantelarla del todo. Pero todas estas decisio-
nes deben estar en manos de los productores, si no se quiere que el
aumento de la’p;oductividad se oriente contra los productores
‘como en Hungria. En todo caso, la extension de la produccién y ei
aumento de productividad que lleva, deben ser consecuencia de la
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intervencién consciente de los productores. En realidad, incluso
es posible que todo el ramo productivo no necesite ampliacion,
porque satisfaga perfectamente las exigencias sociales. En este
caso, las organizaciones de empresa podran tomar la decisién de
poner todo su fondo de acumulacién a disposicion de empresas
que necesiten ampliaciones fuera de lo coman.

La renuncia a la propia acumulacién es frecuente al comienzo
de una economia comunista. El comunismo necesita un reagru-
- pamiento de las empresas, diferente del que nosotros conocemos.
Muchas empresas serin superfluas, mientras otras necesitarin
.uyna ampliacién. Con la fundacién de la sociedad comunista
aparece en primer plano, la necesidad de ligar la produccibn a las
necesidades, un enorme trabajo técnico-organizativo que no puede
ser hecho sin fricciones ni sacudidas. Gracias precisamente al
bendito mecanismo del mercado tantas veces santificado, que,
como se dice, deberia haber adecuado la produccion a las necesi-
dades, el proletariado en el momento de tomar el poder, se
encuentra atado a un aparato productivo que desprecia por lo
menos la mitad de la fuerza de trabajo de manera improductiva, y
que no estd estructurado segin las necesidades de millones de
personas, sino segiin su poder adquisitivo.

«De todos aquellos obreros que se ocupan de la produccién de
articulos de consumo que sirven dnicamente para gastar los ingre-
sos, la mayor parte produce articulos que sirven para gastar los
ingresos de los capitalistas, de los propietarios de tierras y de su
séquito (funcionarios estatales, eclesiasticos, etc.), mientras solo
una pequefia parte produce articulos que sirven para gastar los
ingresos de la clase obrera. Esto cambiaria inmediatamente con el

cambio de la relacién social entre obreros y capitalistas, con la
transformacién revolucionaria de las relaciones de produccitn
capitalistas. Una vez que la clase obrera esté al timén y tenga el
poder de preducir para si, elevaré el capital (por hablar como un
economista vulgar) a la altura de sus necesidades, sin mucha
dificultad y muy ripidamentes. —C. Marx, Theorien iiber den
Mehrwert (Teorias sobre la plusvalia) cit. por Varga en la p. 49 de
su obra— 25,

25 Varga citaba a Marx muy libremente. En la edicién M.E.W. (Marx
Engels Werke: Obras de Marx y Engels) al cuidado del Instituto para el
Marxismo-leninismo del CC del Partido Socialista Unificado, volumen
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La ada.pta.cnén.de la producci6én a las necesidades lleva consigo
una lransform:ac:én completa del aparato productive, Las empre-
sas que trabajan exclusivamente para satisfacer los lujos de la
burguesia, deben ser reducidas a la inactividad o rédpidamente
ser transformados para satisfacer necesidades de los trabajadores.
La velocidad con que se puede verificar esta transformacién la
podemos ver bastante claro en la Gltima guerra y en los afios
inmeditamente posteriores. Al principio todo el aparato producti-
vo fue transformado para producir material de guerra, después de

- 1918 fue reestructurado para proporcionar «productos de paz».

Entre otras cosas es notable que el mis itali i
€ ! mo capitalismo aboliera
:golvmo:oa;mer.lfe su famoso mecanismo de mercarzlo cuando organi-
a produccion para sus necesidades
Bl e suerrs. reales, en este caso, de
La tran;formacién qrganizativa hacia 1a sociedad comunista
puede realizarse muy rapidamente a pesar de las enormes dificul-

26.2,_ Dieta Verlag, Berlin, 1972, II; K. Marx, Teor{as sobre la plusvalia
SIV libro del Capital), parte segunda, del cap. 8 al 18 se Jee en la p- 583:
‘l;ualrpente: la mayor parte de los obreros ocupados en la prodi.;cciér-n
de artlf:u'los dcf consumo, que se intercambian con la renta en general
produciran articulos para el consumo —expenditure of revenue of capita:

" lists, landlords apd _thei: retainers (state, church, etc.)- (el gasto de la
. renta de los capitalistas, terratenientes y de sus servidores (estado, igle-

sig, etc.)— y una parte menor producira los articulos dedicados a la renta
de los obreros. Pero esto es a su vez efecto y no causa. Si cambiaran las

‘zelaciones sociales entre obreros y capitalistas, si se revolucionaran las

Telaciones que dominan la produccién capitalista, todo eso cambiaria
?ediammente. The revenue would be “realized in different commo-
3 m

y % g :
iifes - to use an expiesion of Ricardo (la renta se “realizaria en diferen-

" § - "
ercancias’’, por usar una expresion de Ricardo). En las lamadas con-

 diciones fisicas de la produccién no hay nada que haga que este hecho

sea necesario. The workmen, if domineering, if allowed to

g 5 K produce for
ﬂi@_ﬂnselves, would very soon and without great exertion, bring the
Capital (to use a phrase of the economic vulgarians) up to the standard of
their wants (Los obreros, si dominasen, si pudiesen producir para si

4 ‘mismos, ensegqi_da y sin grandes esfuerzos aumentarian el capital (por
USRI una expresion de los economistas vulgares) al nivel de sus deseos™.(*)

. (*) En castellano existe una edicién reciente de las Theorien iiber den

- Mehrwert en Comunicacién, Madrid, 1874,
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tades, y en tal caso las necesidades que orientaran la reestructura-
cibn seran el vestido, la alimentacién y la vivienda. Buena parte de
la produccién serd transformada inmediatamente para propor-
cionar materiales empleados en la construccién de viviendas. En
sintesis: toda la produccién sufrird un cambio radical segn las
necesidades, que serdn expresadas en las cooperativas de con-
sumo.
El primer estadio de la produccion comunista estari pues,
- caracterizado por un notable desarrollo de algunas ramas de la
produccién, y por la reduccién de otras. No se puede hablar
ciertamente de acumulacién homogénea. Pero sin preocuparse de
la confusién causada por las transformaciones que se verificarén a
velocidad febril, el proletariado no debera dejarse conducir fuera
de su camino, cediendo su derecho de primogenitura, esto es,
dejandose arrebatar de las manos su derecho a dirigir la produc-
cién y la acumulacion.

3. La acumulacion particular

Fuera de la normal ampliacién del aparato productivo que se
realiza retirando partes del fondo de acumulacion, segiin decidan
las organizaciones de empresa, existen ademés otros trabajos:
fabricacién de puentes y ferrocarriles, mejora de las redes viarias,
construccion de diques, saneamiento de tierras no cultivadas, etc.
Estos trabajos solo duran algunos afios. Durante todo este tiempo
se sustraen a la sociedad los més variados productos, desde
materiales de construccién hasta medios de subsistencia para los
trabajadores empleados, sin que al mismo tiempo se fabrique
ningén producto que dar a la sociedad como contrapartida. Este
ramo de la produccién absorbe una parte no despreciable del
producto social, por lo que una importante parte de las decisiones
en los congresos econémicos tenga que referirse a la medida en
que deben emprenderse tales obras. La sociedad recorre aqui en
su conjunto la via del desarrollo, porque cuanto mayor es la
productividad del aparato productivo, tanto mis facilmente y en
mayor medida se pueden satisfacer las necesidades.

«A partir de la produccién social, debe definirse una medida
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mediante la que puedan ser efectuadas estas operaciones —gque
gurante algin tiempo sustraen fuerza de trabajo y medios de °
.produccién, mientras no ofrecen poductos como contrapartida—
'sin dafiar aquellas ramas productivas que no sélo sustraen fuerza
e trabajo y medios de produccién, sino que proporcionan tam-’
. bién medios de produccion y de subsistencia varias veces al afio,
. TJanto en la produccién capitalista como en la comunista, los
| srabajos en los ramos de la produccidon con periodos de elabora-
¢ién més breves sustraen productos sélo durante poco tiempo,
. para dar nuevamente productos; mientras que los ramos de la
“produccién con periodos més largos sustraen durante un tiempo
. ymayor antes de dar algo a cambio. Este hecho nace de las
condiciones reales de cada proceso productivo, y no de la forma de
. lasociedad.» (EI Capital, vol. II)
4. «Si pensamos en una sociedad comunista y no capitalista, para
.pmpezar desaparece el capital financiero, y en consecuencia tam-
~ ibién desaparece la cobertura de las transacciones que se hacen me-
“idiante éste. El asunto se reduce simplemente a calcular de ante-
mano la cantidad de trabajo, medios de produccién, y medios de
subsistencia que la sociedad puede emplear sin complicaciones en
dos ramos productivos que, como por ejemplo, la construccion de
arriles, no dan itiles del tipo de los medios de produccién o
fle subsistencia, pero que los sustraen al conjunto de la produccién
w En la sociedad capitalista, en cambio, en la que el racioci-
e __Aws_soci.al se hace siempre sentir post-festum, pueden y deben surgir
- ipecesariamente grandes complicaciones.» (E1 Capital, vol. II).
: '_.@:__.En estas citas se expone el problema claramente, y al mismo
! r,ghnmpo se muestra la solucién general. Se trata sin embargo, sblo
\ iﬂg una soluciéon general, que por tanto debe ser ain formulada
| “4para su uso concreto. Y aqui nuevamente se dividen las opiniones.
A0r una parte los socialdemécratas y moscovitas que apoyan o la
. iestatalizacién o nacionalizacion y direccidén central de la economia
~ Manto para la programacién de los gastos sociales, como para la
#3olucion del problema antes expuesto. :
%/ Segin la vision socialdemocrata de Moscii, la solucién es ésta:
“uma direccion central de la economia decide la marcha de toda la
“produccién, y por tanto considera este problema también de su
icompetencia. Este argumento es la prueba principal que aduce
© ipara defnostrar la necesidad de una direccion central de toda la
. #conomia, mediante el Estado. Sostiene que las complicaciones
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que aparecen en el capitalismo sblo se pueden evitar dominando y
tomando decisiones determinantes sobre toda la produccion. La
situacién es indudablemente ésta. Para marxistas de tal calibre
esta demostrado que el Estado debe regir toda la sociedad desde el
punto de vista técnico, organizativo y econdmico. Los métodos que
el Estado debe adoptar para determinar la produccién y la dis-
tribucién, y por tanto resolver el problema partiendo de cuestiones
colaterales, los encontramos en la receta de Hilferding ya muchas
- veces citada:

«Cémo, donde, en qué medida y con qué medios deben ser
obtenidos nuevos productos, sobre la base de las condiciones
productivas existentes, naturales o artificiales, debe ser decidido
por los comisarios comunales, regionales o nacionales de la
sociedad comunista; los cuales, sea por experiencia directa de las
necesidades sociales, o bien por haber alcanzado, gracias a los
miltiples medios ofrecidos por los mis organizados estudios esta-
disticos sobre la producci6n y el consumo, una visién global de las
exigencias de la sociedad socialista, con cautelosa previsién orga-
nizan toda la vida econémica segin las exigencias de la comu-
nidad que ellos conscientemente representan y guian». (Hiferding,
El capital financiero, p. 1) i

Ya antes hemos hecho notar los limites de estas estadisticas, y
como éstas en teoria no aciertan a superar el comunismo de cuartel,
y estan por tanto destinadas a hundirse en la préctica. Prescin-
diendo de ésto, esta claro que solamente tienen sentido si se basan
en una unidad de medida. Un tipo de estadistica que muestre la
cantidad de carbén, de grano o de hierro, los nimeros de los
precios, el peso o la masa de cualquier material que haya sido
consumido, no tiene valor en absoluto para una regulacién social
de la producci6n y la distribucién. Por muy refinadas que sean las
formulas y los mecanismos, si la medida de base no es social, y no
expresa la relacién entre productor y producto, toda estadistica
para la reglamentaciéon de la produccién y la reproduccién es
completamente absurda. El significado de la revolucién social es
precisamente el de cambiar totalmente la relacién entre productor
y producto. Marx ha visto esta relacion en sentido histérico y ha
elaborado una teoria cientifica de la sociedad capitalista. Con el
cambio de la-ordenacion social, la relacién entre productor y
producto cambia, y el nuevo ordenamiento necesita igualmente
una nueva explicacion de esta relacion social.

122

La revolucidn social fija la nueva relacién, dando al trabajador
.derecho sobre.el producto social que coincide con su tiempo de
bajo, realizando ésto por medio del cilculo del tiempo de
trabajo.
Los sefiores de la estadistica no piensan ni por un momento en
upa nueva relacion social, y no pueden por tanto pensar en
cplcular el tiempo de trabajo. Se sirven pues, segin los viejos
métodos, de las categorias capitalistas, como el mercado, los
_ precios, la mercancia y el dinero, mediante los cuales es imposible
‘sstablecer la entidad de la reproduccion simple. El capitalismo de
Estado desconoce cudnto tiempo de trabajo se emplea en una
" rama de la produccién, y mas aiin ignora cuinto trabajo absorbe
' la reproduccion simple.
Para la sociedad no existe ninguna posibilidad en el comunismo
de Estado, o mejor, en el capitalismo de Estado, de calcular de
antemano <la cantidad de trabajo, medios de produccién y de
subsistencia que la sociedad puede emplear sin complicaciones en
ramas productivas que, como por ejemplo, la construccion de
ferrocatriles, no dan ftiles del tipo de los medios de produccién o
iJe subsistencia». Debe resolver estos problemas como en el capita-
fiamo, esto es, como sea. Los daflos que de esta forma se acarrean
otras ramas de la produccién se ocultan si se puede; esté claro
fque esto no es una solucion del problema y que significa dejar las
tosas como estaban. '
- El comunismo no puede ni debe adoptar este método. Por
~ medio de célculos exactos podemos conocer perfectamente el
' dlempo necesario para la reproduccion de cada cosa; se trate de
_ mna’libra de azicar o de una representacion teatral, de todo un
.\‘tf'uno de la produccién o de toda la vida econdémica; y del mismo
‘modo la acumulacién normal se mueve dentro de cauces fijos. Asi
" da sociedad puede establecer exactamente cudnto tiempo de tra-
- ﬁljo puede poner a disposicién de los trabajos de interés social, sin
‘que entre en esta decision ninglin elemento «personals. Y asi
también se resuelve este problema, dando una base exacta de la
‘relacion entre productores y producto, mediante el cilculo del
ﬁm}po de trabajo en las organizaciones de empresa.

Si aparece como necesaria la construccion de un nuevo ferroca-
tril, antes de comenzar se hace un presupuesto de las horas de
trabajo que exigird, y en cudntos aflos serin distribuidas éstas. Si
£l congreso de los Consejos decide que debe hacerse esta obra, la
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sociedad deberd poner a su disposicion lo necesario para su
realizacion. Esta obra es del tipo TSG, con toda probabilidad
durari tres o cuatro afios, y durante este tiempo consumiré todo
tipo de productos, sin ofrecer nada a cambio. Sin embargo, una
vez que el namero de horas de trabajo que vaya a utilizar cada afio
se haya incluido en la contabilidad de las empresas piblicas,
mediante una sustraccion del FIC, la sociedad ha puesto a dispo-
sicion el producto necesario en horas de trabajo para la acumula-
cibn particular. De esta forma no se interfiere en otros ramos de la
produccién, ni se da una alteracién de la relacién entre productos
y producto.

Desde el punto de vista econdmico la cuestibn queda pues
resuelta; queda ain el lado técnico-organizativo, la justa distribu-
cion del material humano. A este respecto sdlo se pueden hacer
consideraciones de tipo general, ya que la solucién no es una
cuestion de teoria de la economia comunista, sino que depende de
las variables situaciones practicas que se estructuran de mil mane-

" ras distintas. No se puede anticipar por tanto la particularizacién

de lo general.

Asi pues, sélo haremos una consideracion general: cuando la
sociedad decide efectuar obras extraordinarias como la construc-
cién de ferrocarriles, etc, y ha puesto a disposicién el producto
social necesario bajo forma de horas de trabajo incluyendo éstas
en la contabilidad de las empresas por TSG, opera también un
reagrupamiento diferente de las fuerzas trabajadoras.

Para comprender este concepto, es bueno pensar, para comen-
zar, en una economia con reproduccién simple. Partiendo de las
exigencias de las organizaciones de distribucién, que expresan las
necesidades individuales unificindolas, se obtendria un aparato
productivo orientado hacia la satisfaccién de estas necesidades.
Excluyendo las alteraciones del aparato productivo determinadas
por causas naturales en las condiciones de produccién, la coordi-
nacibn reciproca de las empresas daria como resultado un aparato
productivo estacionario. En tal caso, resultaria estacionaria
también la distribucién de las fuerzas de trabajo dentro de la
sociedad, lo que no excluiria cambios individuales del puesto de
trabajo.

Este estado de la produccién social es, sin embargo, solamente
imaginario. De hecho la realidad se aleja cada vez méas de ese
modelo. Esto acaece incluso en el caso de la acumulacién normal,
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s en principio consideramos constante. Se verifican ademis
praciones en el aparato productivo, y por tanto alteraciones en
distribucion de la fuerza de trabajo. En el caso de la acumula-
p variable tales alteraciones asumen un caricter oscilante; a
de esto no debemos suponer que constituyan una dificultad

W 1a distribucion de las fuerzas de trabajo. i
' Las provisiones que el capitalismo toma de su ejército industrial
‘reserva, el comunismo las obtiene mediante el empuje y la
jmiciativa de los productores libres, y es también esto lo que
!ﬁ._;ﬁfica gue supongamos que trabajos extraordinarios, como los
gitados més arriba, no causarin a la sociedad comunista las
dificultades que causan a la sociedad capitalista. Nos referimos a
disponibilidad de los productores para realizar trabajos ex-
fraordinarios, cuando ellos mismos los han establecido en sus

izaciones. /

. Otra cuestion es si, en términos capitalistas, existe una fuerza de
pajo suficiente para tales obras extraordinarias. Intencionada-
ate decimos lo de «en términos capitalistas», porque la sociedad
italista recoge su ejército de reserva de las fuerzas trabaja-
ras superfluas, mientras que la existencia de un ejército indus-
il de reserva es impensable en el comunismo. Por tanto, cuando

dar un tipo de reagrupamiento distinto a la fuerza de

pjo. La medida de este cambio y el tipo de produccién al que
sustraerse las fuerzas productivas, son definidas ya en la

6n del congreso de los Consejos, de emprender dicha obra y
minuir en consecuencia el factor de consumo industrial. La
podu: ci6n para el consumo individual disminuye la misma canti-
ad de horas de trabajo que son necesarias para la realizacién de
p obra extraordinaria. De esta forma se liberan las fuerzas de
jo necesarias para la construccién del ferrocarril progra-

Para terminar, diremos ademés que las obras extraordinarias,
L0 que se refiere a su extensién y su orientacién productiva, se
irAn finalmente en regla. Una vez que esto haya sido
realizado no existirin ya notables desplazamientos en el seno de
103 grupos de produccion y habra fuerzas de trabajo para las obras

 #xtraordinarias constantemente disponibles.
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X

LA CONTABILIDAD SOCIAL GENERAL COMO
RESUMEN IDEAL DEL PROCESO ECONOMICO

1. La hora de trabajo como base del calculo de Ia produccién.

Ya hemos considerado varias veces, la vision de Hilferding de la
concentracion del aparato productivo, del cértel general, realizada
ya durante el capitalismo. La volvemos a examinar porque en ella
tenemos la més ejemplar reprosentacion de s produccién social
como unidad organizada después de la supresion de la propiedad
privada, como se ve en las ensefianzas de los economistas. social-
demdcratas y de los defensores del comunisme de Estado. El texto
en cuestién es el siguiente:

«Toda la produccién capitalista es regulada conscientemente por
un organismo, que decide el volumen global de la produccién en
todos los sectores. Asi, la determinacidn de los precios se convierte
en algo puramente nominal, y en adelante implica solamente la
distribucién del producto total entre los magnates del cirtel por
una parte, y la masa de todos los demés miembros de la sociedad,
por otra. El precio no es ya. pues, la resultante de una relacién
entre cosas, soportada por los hombres, sino un simple métoda de
célculo para la distribucién de cosss de persona a persona. El
dinero pierde toda funcién. Incluso puede desaparecer dsl todo, ya
que se trata de atribucién de cosas y no de atribucion de valores.
Junto con la anarquia de la produccién, desaparece el signo
objetivo, la objetividad, el valor de Is mereancia y por tanto el
dinero. El cértel distribuye el productn. Los elementos concretos
(cosas) de la produccién, son reproducidos y utilizados para la
nueva produccion. Una parte del nuevo productn se distribuye
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los trabajadores y los intelectuales, y el resto queda a
psicién del cartel que lo utiliza como mejor cree. Nos encon-
s pues, en una sociedad conscientemente gobernada de
antagénica. Pero este antagonismo es un antagonismo en la
hucién. La distribucion, por otra parte, esti regulada cons-
lemente, y por esto mismo la necesidad del dinero desaparece.
capital financiero, ultimado el desarrollo, se desplaza del
pno que lo ha nutrido. La circulacién del dinero se convierte en
slgo superfluo. Su incesante rotacion ha alcanzado:su objetivo
—la sociedad regulada— y el perpetuum mobile de la circulacién
se para finalmente». (Hilferding, E! capital financiero)
.. Esta es, en pocas palabras, una genial construccién de la eco-
nomia organizada unitariamente. Produccion y reproduccion se
mediante una dnica organizacion. Hoy -esta dirigida por un
gansorcio de magnates del capital, ;qué impide que mafiana sea el
Estado quien tome el mando? Hilferding dice incluso que las
edtegorias de la economia capitalista —valor, dinero, precio,
mercado— son eliminadas y ya no tienen sentido, una vez intro-
ducida la organizacion de la economia; pero no dice nada sobre
¢bmo se sustituirin sus funciones. El dice que mientras en el
schriel generals durante el capitalismo, son los magnates de la
industria los que establecen y determinan la marcha de la eco-
somia, en el comuynismo son los comisarios de Estado «con todos
1as medios de la estadisticas(cfr. Ibid., p. 1). Sobre la misma
estadistica, que debe sustituir el valor, el precio, el dinero y el
mercado, tampoco nos dice nada. 8i bien Hilferding, no se
“+ '#xpresa claramente al respecto, lo incluimos dentro de 1a escuela de
. lai«economia naturals, como Neurath, Varga, etc., los cuales
- quieren guiar la marcha, la produccién y de la disﬁ'_ibucién,
 medianfe Ja estadistica del consumo y de la produccién, sin
~ minguna unidad de medida. La imagen de este «Socialismo» la-
" hemos dejado clara cuando hemoas discutido Le bonheur universel
. de Faure. No es necesario insistir nuevamente sobre la imposibili-
dad de uyna economja de este tipo; constataremos solamente que
- Incluso «e] cartel general» necesita una unidad contable. Habiendo
‘demostrado Hilferding claramente que en la economia organizada,
¢] dinero desaparece, solamente 1a hora de trabajo puede hacer las
funciones de unidad contable. La economia comunista debe estar
basada sobre el célcujo del tiempo de trabajo; toda otra unidad de
~ medida debe ser excluida. La sociedad, pues, dgbe calcular «cuén-
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to» trabajo es necesario para la produccién de cada objetos.
(Engels, Antidiihring).

Esto es imposible de realizar en las oficinas de una direccion
central, cosa que Kautsky ha demostrado suficientemente. El
céilculo del tiempo de trabajo debe pues realizarse a través de las
organizaciones de empresa. El célculo del tiempo de reproduccion
socialmente medio, hecho sobre poductos tangibles o sobre servi-
cios, constituye la base s6lida sobre la cual toda la vida econémica
. de los productores-consumidores es construida, guiada y dirigida.

La severa realizacion de la categoria del tiempo de produccion
socialmente medio que, como se ha desarrollado en este texto, se
mueve sblo en el terreno de la economia marxiana, lleva a una
ligazén orgéinica de toda la vida econdémico-social. El organismo
econdniico aparece como un mecanismo en el cual todas las
tendencias antagbnicas de la produccién capitalista de mercancias
son abolidas y permanecen como aparato de la lucha de todos los
hombres contra la naturaleza. Dentro de este aparato, el flujo de
productos se mueve segiin la ley del equivalente de trabajo: «una
cantidad de trabajo en una forma es cambiada por la misma
cantidad de trabajo en otra forma distinta». De esta manera al final
de la cadena de produccibn, el producto acabado viene a costar a
los consumidores el tiempo de produccitn «desde su inicios.

Las operaciones de contabilidad para el flujo de los productos no
superan la contabilidad de la empresa y de la «corporacions, y
se refieren principalmente a lo que entra y lo gue sale, a lo que
pasa a través de la empresa. Subrayemos de paso, que esto no
debe ser confundido con esa contabilidad empresarial que en los
tiltimos afios se ha convertido en una ciencia para si misma. Para
esta son necesarios particulares conocimientos del. proceso pro-
ductivo en cada empresa; ésta pone a disposiciébn el material para
la contabilidad en el sentido del crédito-débito. Una vez sin
embargo, que los técnicos han definido los tiempos de produccitn,
a los empleados no les queda més que la tarea de establecer los
débitos y los créditos.

El modo en que se efectan los cilculos entre las empresas
aparece prefigurado en el capitalismo, se trata de simples transfe-
rencias bancarias o contables. Leichter dice a propésito de las
operaciones de cilculo en 1a sociedad comunista:

«Todos los presupuestos materiales de la produccién, todos los
productos semielaborados, todas las materias primas, que son
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gnadas desde otros lugares de produccion a la empresa que los
ja, son calculados y facturados. El problema de si es mejor
rar en efectivo las horas de trabajo o una circulacién sin pagos
eiectwo y basada en cambio, en la contabilidad, se resolveri
W‘J mejor en la prictica». (Op. cit., p. 68)
& En efecto, la practica serd determmante Pero en principio, un
.en efectivo con bonos en horas de trabajo, es fundamental-
te errbneo. Primero porque no tiene sentido, y segundo por-
el pago en efectivo obstaculiza notablemente el control sobre
roduccion.
-l dinero-trabajo es completamente superfluo para las relacio-
nies entre las distintas empresas. Cuando una empresa consigna su
cto acabado, ha aifiadido (mp + mat. pr) + ft, en horas de
grabajo, a la cadena de trabajo parcial, Estas horas, sin embargo,
‘deben ser ripidamente restituidas en la misma medida a la
presa bajo la forma de nuevos mp, mat. pr y ft, para poder dar
jenzo al periodo de trabajo siguiente. La regulaciébn de la
foduccion en este sentido necesita simplemente un registro del
jajo de productos que recorre el conjunto de las empresas. La
funcién del dinero-trabajo es ser el instrumento que hace
le el consumo individual en toda su variedad, en base a la
da del tiempo de trabajo. Una parte del importe del valor de
jo es consumida cotidianamente por la distribucién sociali-
‘mientras que en manos de los consumidores sblo puede
una cantidad de dinero-trabajo que corresponda al tiempo
uccién de bienes de consumo individual. Ya hemos hecho
‘que este importe disminuye constantemente con el avance de
alizacién, de la distribucioén, acercindose tendencialmente a

inar el factor de consumo individual constituye la conta-
social en el verdadero sentido de la palabra. Por un lado,
crédito de la sociedad aparece el importe de las horas
Fibuidas directamente en las empresas productivas (FT). Este
mero se encuentra inmediatamente en el conjunto de los cilcu-
‘de la contabilidad general de la sociedad. Por otro lado,
poe como débito MP. p., MAT. PR p, vy FT. p; la sociedad
ast la contabilidad peneral de la produccién y del con-

esta manera se realiza la siguiente frase de Marx:
“la contabilidad como control y resumen general del proceso




(El proceso econdmico) se hace tanto més necesaria, cuanto més
se desarrolla el proceso sobre un plan socializado y pierde su
cardcter individual: por tanto méfs necesaria en la produccion
capitalista que en la fragmentaria sociedad basada en el artesa-
nado y el campesinado, més necesaria en la produccidn comunista
que en el capitalistar. (El Capital, vol. II),

Esta contabilidad es Gnicamente contabilidad y nada més que
contabilidad, Si hien es el punto central en el cual confluyen todos

los radios del proceso econdmico en su conjunte, no tiene ningiin

poder sobre éste, La contabilidad social generalizada es ella
misma una organizacién empresarial de tipo piblico o TSG que
entre sus funciones tiene la de regular el consumo individual
mediante el cAlculo del FIC. Esta no tiene ni la direccién ni el
derecho de disponer del aparato productivo. «Estas funciones
estan finicamente en manos de los productores-consumidores. La
organizacién de la empresa, que se ocupa de la contabilidad social
general puede intervenir dnicamente en su empresa. Esto, sin
embargo, no es el resultado de un decreto, y no depende de la
buena voluntad de los trabajadores de la contabilidad, sino que se
determina dentro de la misma marcha de la produccién. Y es asi
porque cada empresa o «corporacion» se reproduce asi misma,
porque el trabajador determina con el trabajo su relacién con el
producto social.
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LA CONTABILIDAD SOCIAL GENERAL COMO
CONTROL DEL PROCESO ECONOMICO

1. El control personal

Hasta ahora hemos considerado como funciones de la contabili-
dad social el registro del flujo de productos, la determinacion del
FIC y la emision de dinero-trabajo. Afiadamos ahora el control de
la produccion y la distribucién.

Est§ claro que la forma de control ejercida esti en estrecha
conexi6n con el fundamento de la economia. En el comunismo de
Estado, donde todp la vida econdmica estd determinada por

- personas mediante la estadistica, tamhién el control aparece como

una funcién personal. En la asagiacidn de productores, los libres e
iguales, donde e} céleulo del tiempo de trabajo es la base de la
preduceidn, y donde g distribucion de todos los productos esta
determinada por la marcha real de la produccifn, este control
tiene también una expresion exacta. Este, considera por separado
todos los elementos de la produccitn, reproduccién, acumulacién
y distribucidn y, en un cierto sentido, funciona aytomiticamente.

En su libro Die wirtschafispolitischen Prableme der proletaris-
chen Diktarur, Varga deseribe como se realiza ¢l conirol en el
comunismo de Estado: ]

«Al campa de aceidén de Ia direccién organizativa central perte-
nece el conirol de la direccién de las empresas v la programacion
de las tareas en relacidn con las posibilidades del Estado; este
problema ha traido bastantes dificultades en Rusia...

_El manejar con ligereza los bienes del Estado, los bienes expro-
Piados a la burguesia, es consecuencia sobre todo de la tendencia
capitalista a la avidez propia de toda la sociedad cuya moral ha
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sido sepultada por una larga guerra. Sin embargo, juega también
su papel, en todo esto, una cierta falta de claridad a propésito de
las nuevas relaciones de propiedad. Los proletarios que administran
las empresas expropiadas, demasiado facilmente empiezan a creer
que las empresas son propiedad suya y ne de toda la sociedad.
Esto hace particularmente necesario un control que funcione bien,
ya que ademés es un excelente método educativo...

En Hungria el problema del control se resolvié excelentemente
(cursiva de Varga. N. d. A.). Los funcionarios, que antes estaban
al servicio de los capitalistas, fueron multiplicados preparando
para esta profesidbn a abogados y maestros de escuelas medias,
y fueron reunidos como empleados estatales en una seccién particu-
lar del Consejo de Economia. La seccién estaba dividida por
grupos profesionales, de tal forma que los mismos funcionarios
controlaban constantemente los mismos ramos de la industria. El
control no se limitaba al dinero y a las partidas de material, sino
que se extendia al justo empleo -de las fuerzas de trabajo, a la
verificacion de las razoties de un mal empleo del trabajo, o mejor,
y més en general, de los resultados insatisfactorios.

El funcionario competente controlaba, en intervalos regulares,
la contabilidad y la empresa, y escribia un informe que no
contenia s6lo los errores descubiertos, sino también las propuestas
de modificaciones. Los funcionarios no tenian ningiin derecho de
disponer de las empresas sobre las cuales ejercitaban su control,
simplemente exponian sus informes a las autoridades competen-
tes. De esta forma se produjo ripidamente una notable colabora-
cién entre revisor, comisario de la produccién y Consejo de
empresa. Las sugerencias del revisor eran, a menudo, espontafea-
mente seguidas. Incluso aparecié un periddico, «ia hoja de los revi-
sores», que fue enviado a todas las empresas expropiadas, y que era
una notable ayuda para los trabajadores en la aclaracién de cues-
~ tiones organizativas referentes a la nueva direccin de las empresas.
El control sistemético se ejercitaba no solo en todas las empresas,
sino también sobre el aparato de los comisarios del pueblo. (Op.
cit. pp. 67-68)

Esto que Varga llama control de la produccién es la confusién
entre dos cosas bien distintas. Una se refiere al control sobre la
contabilidad, sobre los libros de cuentas, es una cuestién de débitos
y créditos. Y algo completamente distinto es el control técnico
que se ocupa de la progresiva racionalizacién de la produccién
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alcanzar el méximo nivel de eficacia en las empresas.

. En Varga las dos funciones, esencialmente distintas, se unifican
en el mismo organismo de control, algo totalmente erréneo en el
comunismo. Los resultados de aparear en el control sobre la
produccion las medidas de racionalizacién y la verificacion de la
contabilidad, no necesitan comentarios y muestran claramente el
caricter de la Repiiblica de los Consejos hiingara, descrita por
Varga. Pasquines de control, timbres de control horario, tayloris-
mo, ¥ cadenas de montaje son los indicadores de esta racionaliza-
¢ién que es al mismo tiempo control; el control de una fuerza que
se alza por encima de los trabajadores y los coloca en condiciones
serviles. En este caso control de la produccién significa controlar
que los trabajadores trabajen de forma suficientemente rentable, y
que produzcan un salario suficiente a los ojos de los dirigentes de
la economia. Este control se caracteriza por el dominio sobre los

productores.

2. El control ohjetivo

El control de la produccion en la sociedad de los productores
libres e iguales es fundamentalmente distinto. También se hari el
eélculo del tiempo empleado en las operaciones que componen el
trabajo, y se tendera a mecanizar el proceso de trabajo (como por
ejem. con las cadenas de montaje), pero se tratari de medidas
para poner en marcha y realizar técnicas de trabajo mejores, con
el consentimiento de los trabajadores de la empresa. Y serd asi
porque detras de estas medidas no estari el latigo del poder
ejecutivo central interesado en los beneficios, sino el interés de los
mismos productores que con el aumento de su productividad
incrementaran la reserva de bienes de toda la sociedad, sobre la
cual todos los trabajadores tienen el mismo derecho. Y es aqui
donde comienza la tarea del control social sobre la produccién. La

~ contabilidad social que es el organismo que calcula todas las

entradas y las salidas de cada empresa, debe controlar que el flujo
que entra y sale de cada empresa corresponda a la productividad
establecida para ella. Dado que en el comunismo ya no existirin
negocios secretos, y serin piiblicas las relaciones sobre la conta-
bilidad y la marcha productiva de cada empresa, el problema del
control queda resuelto, ya no es un problema.
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El definir qué organismos deberin intervenir después que se
haya verificado un error o un alejamiento de las reg_las, ¥ qué
medidas deberin fomarse en estos casos, es una cuestion aparte,
pertenece al terreno técnico-organizativo

El control de la produccién en la sociedad de los productores
libres e iguales no admite, por tanto, la intromisién de personas o
instancias, si no que se realiza mediante el registro publico de la
marcha material del proceso productivo. Esto significa que la
producci6n esta controlada mediante la reproduccion.

Queremos probar a continuacion las formas de control comin
sobre la contabilidad de una manera esquemaitica. Consideremos
primeramente la produccién segin el tiempo de produccién so-
cialmente medio. Hemos dicho que la concretizacion de esta
categoria se obtiene por medio de la cooperacién horizontal de
empresas del mismo tipo. Llamando a las empresas que pertene-
cen a un «cartel de produccion 1, 2, 3,... n, y al conjunto total T,
la productividad global se obtiene como sigue:

Empresa 1 (mpl + mat. prl) + ft1 = X1 kg de producto.

Empresa 2 (mp2 + mat. pr2) + {12 = X2 kg de producto

Empresa 3 (mp3 + mat. pr3) + £#t3 = X3 kg de producto.

Empresa n (mpn + mat. prn) + ftn = Xn kg. de producto

Productividad total (MP + MAT. PR) + FT = XT kg. de
producto

El tiempo de produccién socialmente medio para un kg. de
producto es: .

(MP + MAT. PR) + FT XT Kg. de producto

Aungue una empresa produzca distintos tipos de productos,
estos se pueden calcular con la contabilidad de los costes.

El tlempo de produccién socialmente medio sirve como unidad
de medida de la productividad, y el factor de productividad
respecto a la media social se calcula en cada empresa, (v., cap.
IV). De la férmula antes citada se pueden extraer varios datos, asi
por ejem., el consumo socialmente medio de mp, mat. pr. y ft., lo
que permite ya consideraciones sobre la racionalidad en los dife-
rentes sectores productivos. El cértel productivo no tiene por tanto
necesidad de un control estatal, porque los factores a indagar caen
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dentro del terreno que compete a los mismos productores asocia-
dos. El tiempo de produccién socialmente medio es el controlador
«dentro de la cooperativa de produccions.

Se trata de ver ahora si los productores, dando lugar a una
cooperativa de produccién no pierden el derecho de disponer de la
produccion, y si no se corre el riesgo de que una direccién central
de cértel se arroje el poder sobre la produccién. Sin duda existe
un gran peligro en esto porque del modo capitalista de dirigir la
economia proviene una fuerte tendencia a poner el poder de

. decisién dentro de una central. En la cooperativa de produccién se

verificard seguramente este intento de convertir en un derecho de
la central, p. €j., el poder de disponer del fondo de acumulacién.
Si esto ocurriese las organizaciones de empresa ya no tendrian
nada més que decir. Es también posible el intento por parte de la
Direccion General del cértel de distribucién, de concentrar las
distintas tareas en las empresas asociadas, arrogéndose el derecho
de disponer del producto global.

Las organizaciones de empresa se convertirian asi en organismos
ejecutivos de 1a direccién central y a éstas les quedarfa solamente
la contabilidad empresarial. Que se llegue o no a este resultado
depende de la prevision y energia de los productores. No se podré
hacer nada sin luchar contra estas tendencias. Direccién y admi-
nistracion auténomas es y serh el imperativo que los productores,
4 pesar de toda las frases bellas, no deben dejarse atrancar. La
emnpresa aparece como unidad autonoma que decide por si sola las
relaciones con las otras empresas y cooperativas de consumo. Son
los productores los que tienen toda la responsabilidad; hay espacio
para las fuerzas constructivas y para la iniciativa que nace de las
masas,

- La coordinacion horizontal esté ante todo basada en los céilculos
para la determinacién del tiempo medio de produccién, y al
mismo tiempo, del grado de productividad de cada empresa.
Clerto que no se puede limitar a esto, sino que es necesario llegar
a la colaboracion técnica. Pero ésta debe estar siempre subordi-
nada a las decisiones de la direccién auténoma. Sobre esta situa-
cién se puede decir igual que Leichter: «A primera vista pareceré
que cada lugar de produccién es muy independiente; observando
mis de cerca se apreciara el cordon umbilical por medio del cual
cada empresa estd ligada a la produccién global». (Op. cit.). La
gran relacién que doming toda la produccién, es la formula de
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produccién y reproduccién. Esta coloca a todas las empresas en el
mismo terreno; la produccitén para la reproduccion de la empresa
constituye la misma base para todos.

3. Control mediante el regisiro del flujo de productos

Volvamos ahora al control social de la produccién.

En la revolucién social es abolida la propiedad privada de los
medios de produccion, y éstos se convierten en propiedad comiin.
La relacién juridica que las organizaciones de empresa tienen
frente a la sociedad, estd determinada por su capacidad para
disponer de la direccién de los medios de produccion. Las organi-
zaciones de empresa hacen por tanto su inventario, y dan cuenta
de como usan los medios de produccién; esto es como decir que
éstas consignan a la contabilidad de toda la economia un presu-
puesto de produccién, en la forma (mp + mat. pr) + ft = Kg. de
producto. Del conjunto de los planes productivos se ve realizada la
prevision de Marx sobre la contabilidad social: «Su inventario (el
de la sociedad N. d. R.) contiene la indicacién de los medios de
uso que posee, de las distintas obras que necesita para la produc-
cién y, finalmente, del tiempo de trabajo que en promedio le
cuesta determinada cantidad de distintos productos».

Una vez obtenido con el presupuesto de produccion el inventario
social, las. organizaciones de empresa quedan autométicamente
bajo control social. La produccién en la empresa es un proceso
fluido. Por una parte entran productos (también bajo la forma de
fuerza de trabajo), por otra salen productos en forma diferente.
Cada transferencia de productos es registrada por medio de la
contabilidad social y de esta forma esté constantemente a disposi-
cién de la sociedad la situacién de la empresa en la forma de
haber y deber: todo lo que la empresa consume en medios
de produccion, materias primas, o dinero-trabajo se adscribe
a su débito, todo lo que la empresa da a la sociedad, a su
crédito. Estos deben ser equivalentes cuando los productos fluyen;
y asi siempre se puede verificar en qué medida la produccion se
desarrolla regularmente.

Si se descubre un supuesto excedente, la contabilidad social
debe enseguida informar a aquéllos a quienes compete (por ejem-
plo, a la comisién del céirtel). El excedente no puede ser debido al
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pho de que la organizacién de empresa, al consignar el producto,

ya calculado un tiempo de produccion superior al socialmente

fio, ya que éste iltimo es conocido plblicamente. Debe haber

.tanto un error en ¢l presupuesto de produccién. Probable-

mse ha consumido una cantidad inferior a la calculada en el

yiant tle la empresa, en mp, mat. pr, 6 ft. Si se verifica que el error

esth ahi, resulta que la empresa es mas productiva de lo que se
fabia estimado: su factor de productividad es por tanto revisado.

“Puede ocurrir lo contrario. La contabilidad social registra un

fficit en una empresa. Del mismo modo esto lleva a una nueva

‘gsfimacion del factor de productividad de la empresa, de todos los

esientos de la produccién, mp, mat. pr, 6 ft. Es también posible

intensidad media de trabajo de una empresa haya sido

or a la normal, o que la direccién de la produccién sea

az. En qué medida influyen estos cambios en la sociedad es

4 trasgresion en la produccién se intervendra sobre la
n' de la empresa segiin las concepciones legales de la

d‘ 4

emds de este control simple. basado en la contabilidad, que
de manera directa del proceso productivo, existe ain otro,
e control que funciona muy rigidamente —el proceso de
ion—. Si una comunidad de produccién ha calculado el
produccion socialmente medio por debajo de la reali-
 émpresas sobreproductivas pueden reproducirse, pero no
en condicivnes de cubrir el déficit .de las empresas de baja
petividad. Estas, por tanto, no pueden reproducirse y la
debe recurrir a los fondos que estaban programados para
. empresa por TSG, hasta que el tiempo de trabajo

ite medio sea revisado con nuevos datos.
trario, si a causa de una estimacion excesiva del tiempo -
trabajo en las empresas, existe un excedente, este error
percibira hasta bastante tiempo después, pero aparecera
velozmente, precisamente porque funciona un flujo con-
e entradas y salidas. Por largos espacios de tiempo éstas
vincidir perfectamente con aquéllas, pero durante tiempos
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més breves esto se verificara dentro de ciertos limites, que pueden

determinarse ficilmente en la prictica; en todo caso, sin embargo,

permanece el control automitico de la reproduccion.

Después de haber visto coémo la contabilidad social general
ofrece una visién inmediata de conjunto del proceso productivo,
veamos ahora de qué forma tiene bajo control cada uno de los
términos de la fSrmula de produccion.

El control sobre la fuerza de trabajo, o sea el término Ft de la

. formula de produccién, se realiza de forma muy simple. S6lo a

cambio de la fuerza de frabajo empleada directamente las organi-
zaciones de empresa dan dinero-trabajo. Consideremos ahora que
también de la contabilidad social viene hecho el balance de la
produccién y que, por tanto, resulta evidente: primero, si los
importés en dinero-trabajo son iguales dentro de los distintos
presupuestos; segundo, si la relacion entre dinero-trabajo y canti-
dad de materia prima, o de producto acabado, declarado en el
presupuesto de produccién es efectivamente exacto. En efecto es
congcido el ndmero, por ejemplo, de toneladas de carbén que son
producidas por cada trabajador, esto es cuintas horas de trabajo
corresponden a una unidad de produccion.

El control sobre los medios de produccion es mas dificil, porque
es necesario distinguir entre medios de produccion fijos y circu-
lantes, entre mp.y mat. pr. Como es sabido los medios circulantes
estan totalmente incluidos en el producto, mientras que los fijos lo
estin sblo parcialmente. Los mismos bienes pueden ser conside-
rados en un caso mp, y en otro mat. pr. Por tanto, si una empresa
ha incorporado bienes para su produccion, existe la dificultad de
cdmo considerarlos si mp, o mat. pr. No es tarea nuestra decir
cémo resolver el problema, porque es un aspecto particular de la
técnica contable. Sin embargo esta dificultad seria anulada sim-
plemente si por ejemplo, se indicara al facturar por mp o por mat.
pr, igual que hoy dia, al transferir el dinero se suele declarar la
raz6n de la transferencia.

Esto, sin embargo, no es tarea nuestra, sino de «a organizacion
de empresa para la contabilidad social». Para nosotros basta con
que los términos de la férmula de producciéon (mp + mat. pr.) +
+ ft puedan ser registrados facilmente, y asi cada uno de ellos
pueda ser juzgado y considerado particularmente. El término mat.
pr..debe estar siempre incluido en el presupuesto de produccién, y
encontrarse el producto en la justa relacién con ft. Un desperdicio
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de mat. pr. puede ser descubierto no sélo por la corporacién, sino
también por la contabilidad social. _

'\ 8i consideramos ahora el término mp. encontramos una nueva
“dificultad. Las méquinas, las construcciones, etc., son pagadas
sblo después de 10 6 20 afios mediante los productos, y durante
todo este tiempo se mantienen a base de reparaciones. Si su
utilizaciébn completa se realiza en 10 afios, se estima 1/10 de su
tiempo de produccitn, y éste se integra anualmente en la féimula
(mp + mat. pr.) + ft. Después de la consigna del producto
. obtenido, ft y mat. pr. entran de nuevo completamente en la
i produccién, mientras mp. sigue en el crédito de la organizacién de
" empresa. En 10 afios los medios de produccion fijos estin comple-
tamente pagados y pueden ser renovados.

Parece que el control del mp. es posible sélo después de 10
afios, y que solamente entonces se puede verificar si para mp. se
ha calculado un factor demasiado grande o demasiado pequefio.
‘Pero esto s6lo es una apanencla En la marcha real de la produc-
' ¢ibn, las distintas maquinas tienen tiempos de empleo distintos, y
por otro lado su puesta en funcionamiento ha tenido lugar en
tiempos distintos. Cada afio, viejos medios de produccién son
sustituidos por nuevos. Por tanto no son sélo ft. y mat. pr. los que
spasan como un rio a través de la empresa», sino también los mp,
' aunque en tiempos més largos. La empresa por tanto consumiri
¢  cada aiio la parte calculada de mp.

. Siconsideramos ahora brevemente el caricter del control social,
i  podemos notar que la produccion por lo que respecta a las
. empresas productivas, se controla por si misma de varias maneras.
Lo primero que aparece es la verificacion de la férmula de
preduccion (mp + mat. pr) + ft, su grado de exactitud o error, y
si cada término se mueve dentro de los limites del presupuesto. En
segundo lugar el control se efectia sobre la cantidad de producto
del tiempo medio de produccién en la sociedad, y con él de los
' disﬁntos factores de productividad. :

*Tedo el funcionamiento del control consiste en el hecho de que
las distintas transferencias de bienes y el empleo de dinero-traba-
jo, o sea la produccién real, controla en general la formula de la
i produccién. Después, el producto obtenido, resultado de la pro-
{ duccién real, define la media empresanal la media social y la
i productividad, bajo la supervision de la misma sociedad. Ademds .

con las transferencias de bienes y el empleo del dinero-trabajo, es
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decir, con la marcha real de la produccién se efectia un control
sobre cada témino aislado de la formula (mp + mat_.rpr} + ft. En
fin, el proceso de reproduccién, o sea la produccion real en su
conjunto, lleva a cabo el Gltimo y més severo control. ;

Si el tiempo de produccién socialmente medio era demasiado
bajo, la cooperativa de produccién como unidad de calculo no
puede reproducirse; si el cilculo era demasiado alto, aparecen
excedentes, no comprendidos en la produccion.
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X1
EL CONTROL SOCIAL DE LAS EMPRESAS POR
TSG O EMPRESAS PUBLICAS

El control en las empresas piblicas se efecta de forma andloga
al de las empresas productivas. Sobre todo en el célculo de los
distintos términos de la formula de produccién (mp + mat. pr) +
+ ft, que se obtiene registrando las transferencias de bienes y el
empleo de dinero-trabajo. Hasta aqui tenemos el control sobre la
produccion material. Los productos proporcionados por estas
empresas pasan inmediatamente a la sociedad, y por eso no tienen
asignado ningln crédito, ni en sus libros de contabilidad, ni en la
contabilidad social. Aqui no aparecen como factores de control
automitico sélo en un sentido: en el sentido material de la
produccién. Naturalmente se puede pensar en innumerables mé-
todos para tener constantemente bajo control las empresas, para
que se usen los bienes comunes del modo mis sobrio posible. No
se trata sin embargo de inventar métodos de control ligados a las
caracteristicas particulares de cada empresa, se trata de un control
relacionado con el caricter de la produccién social.

Al comienzo de la sociedad comunista serin probablemente de
carhcter piblico sblo aquellas empresas que no dan origen a
productos tangibles, como por ejemplo los Consejos econémicos y

_politicos, los hospitales, las escuelas, etc. El desarrollo posterior

llevari probablemente a formar parte del consumo gratuito al
transporte de personas y mercancias, hasta llegar en el estadio
posterior caracterizado por el «tomar segin las necesidades» a los
productos medibles y tangibles del consumo individual. Al hacer
la revolucién social no se trata por tanto de poner en prictica en
primer lugar el principio de «a cada cual segiin sus necesidades»,
extendiéndolo lo més posible, sino de llegar a una administracién
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auténoma de la empresa y a un cilculo auténomo de la produc-
cién. Una vez que la produccién esté asegurada bajo este aspecto,
el alcanzar el libre consumo es una cosa ficil.

En todas las empresas en las que el control automético consti-
tuye sblo una parte, se podri llegar al control permanente me-
diante observaciones y verificaciones. Asf por ejemplo, se com-
probaran los distintos niimeros de horas que absorve la ensefianza
en distintas comunidades, los diferentes niimeros de horas que se
_ tarda en construir un km. de transportes piblicos en una ciudad o
en otra, eic. Si el producto socialmente distribuido se puede medir
(electricidad), se vuelve al tiempo de trabajo socialmente medio
como factor de control. Tenemos asi que el control no se verifica
autométicamente al nivel de la contabilidad social, sino que pro-
viene de las distintas contabilidades empresariales.

Como apartado del control de las empresas piblicas, se consi-
dera también el control de la distribucién de bienes de consumo.
Los consumidores, a través de sus cooperativas, distribuyen sus
productos auténomamente, son «duefios de su propia casa». Ya
que los deseos individuales tienen asi una expresién social, éstos
deciden qué debe ser distribuido, y en qué medida. Su brgano
ejecutivo es una organizacion empresarial del tipo TSG que elabo-
ra un presupuesto empresarial para el consumo de (mp + mat.
pr) + ft teniendo en cuenta el hecho de que el servicio realizado
corresponde a la distribucién de x horas de trabajo.

El control sobre la formula de produccién se verifica nuevamen-
te en un solo sentido: en concreto, si la organizacién de la empresa
esti dentro de los limites del presupuesto y si los distintos términos
son respetados; se ve entonces que la férmula de la empresa se
habia calculado correctamente.

El control sobre la cantidad de producto distribuido es igual-
mente simple, precisamente porque todas las transferencias de
bienes se registran en la contabilidad social y los productos entran
en el consumo sobre la base de su tiempo de produccién. Es
perfectamente conocido en la contabilidad social qué cantidad de
producto, o mejor, cuantas horas de trabajo, ha tomado la coope-
rativa de consumo, y por tanto deben consignarse en la contabili-
dad los bonos equivalentes correspondlentes a las horas de trabajo
empleadas.

Aqui surgen ciertamente dificultades tecmcas, porque la orga-
nizacién de la distribucién debe tener en cuenta que una parte de
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los productos se pierden o estropean. Por tanto, en la prictica
nunca se consignari una cantidad de dinero-trabajo correspon-
diente al débito en la contabilidad social. Sin embargo los limites
en los que se mueven estos déficits pueden ser deducidos fécil-
mente de la prictica, pueden por ejemplo variar dentro del
presupuesto de produccién de la organizacién de distribucién. Se -
tiene asi, en principio, que el control sobre la produccién no estd
impedido por estas inevitables pérdidas de producto, y que la:
relacion exacta entre productor y producto, permanece inalterada. ~
El control sobre la produccién y la distribucién de esta manera

s completo. Cada término de la férmula de produceién y repro-

duccién puede ser conocido exactamente por la sociedad. El
control estd llevado a su expresién mas simple y la marcha de la
economia es tan clara que la contabilidad abierta hace posible un
control directo por parte de los miembros de la sociedad.

Mientras produccion y distribucion estén” en manos de los
productoi‘es—consumidores, el funcionamiento econémico alcanza -
su expresion ideal més alta, que sélo se realiza con la colaboramén
de las fuerzas productivas. _

La sociedad se convierte asi en la asociacidn de pmductorex
libres e iguales, que encuentra su expresion més perfecta, desde el
punto de vista politico, en el sistema de los Consejos y desde el
punto de vista econémico en la contabilidad social general.
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XH
EL TRABAJO SOCIALMENTE NECESARIO Y EL
TIEMPO DE REPRODUCCION SOCIALMENTE MEDIO

1. t.s.n.= trabajo socialmente necesario.
t.r.s.m. = tlempo de reproducciin socialmente medio

‘Si se estudia la categoria del t.s.n. més de cerca, se nota como
se confunden dos hechos completamente distintos. Por un lado, se
constata simplemente en la realidad que un determinado trabajo
satisface cierta necesidad social y por esto es socialmente necesa-
rio; y otro, se quiere expresar un eiemento aritmético. Asi,
Kautsky habla del t.s.n. contenido en un producto «desde su
comienzp hasta su acabado, junto a.los transportes y otras opera-
ciones colaterales» (op. cit., p. 318), y que no puede ser valorado
ni siquiera con «el més gigantesco y completo aparato estadistico»
{op. cit., p. 321). El cilculo del t.s.n. es tedricamente posible,
pero no es realizable pricticamente: por tanto esta categoria, en el
sentido aritmético que le atribuye Kautsky es rechazada.

También Varga considera el t.s.n. como algo aritmético. El
pretende expresar esto, incluso en el nombre que da al concepto,
al hablar de «precio de los costos sociales de produceitns. «Este
comprende el precio de los costos de la produccion, mds un plus
suficiente para cubrir los costés de subsistencia de quienes no
trabajan, mds otro plus que haga posible la acumulacién real.
Esta es la solucidn de principio». (Subrayado de Varga, op. cit.
p. 147)..

Esta solucién de principio es atractiva en verdad. Esquemiti-
zando la «f6rmula de los costos de producciéns de Varga, se
obtiene

(MP + MAT.PR) + FT + T. 5. G. + AC.
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Lo malo es que Varga no dice, como deben ser determinados los
pluses correspondientes a las empresas por TSG y a la acumula-
cibn, y en qué medida piensa relacionarlos. Por esto, no se puede
estudiar mejor la formula. En general, se nota que existen las
mismas dificultades que con Kautsky, y que para la realizacion de
esta «férmula de los costos de produccién» seria necesaria una
mente gigante; en otras palabras, esto quiere decir que esta
«f6rmula de los costos de produccién» es completamente absurda.
Por eso no debemos maravillarnos de que tal «solucién mejor» no

- haya podido encontrar ningin uso en Hungria y que la préctica

haya decidido de otro modo. La politica de precios vino a sustituir
a la férmula de los costos de produccién, y con esto constatamos
que también en este caso la categoria de fos costos sociales de
produccién debe ser rechazada como inutilizable.

Esta claro que los economistas han hecho del t.s.n. un concepto
muy amplio, y que en general no han incluido en el cilculo del
t.s.n. (Varga) los gastos generales de la direccién ligada a la
produccion (v. Randglossen en la critica de los programas, p. 24).
Si acaso se considera solamente el producto social acabado y se
confunden los distintos tiempos de producciébn de cientos de
productos acabados (Kautsky). Efectivamente la categoria de
t.s.n. no se puede utilizar en la férmula arriba citada. De hecho
todo el trabajo de produccion y distribucién es socialmente nece-
sario y debe por tanto ser reproducido. Por ello, la solucién sbio
puede ser que cada grupo econdémico se reproduzca, con lo que
todo el t.s.n. es reproducido.

La categoria de t.s.n. sblo puede emplearse en el sentido de
trabajo que produce valores de uso, y no en sentido matemético.
La reproduccibn del t.s.n. esti basada en la reproduccién de cada
actividad productiva, y por tanto la categoria de t.5.n. no es la
determinante, sino la del tiempo de reproduccién socialmente
medio para cada actividad. Esta se puede realizar por todos los
sproductores» en el sentido mis amplio, y de esta forma se
encuentra también la solucién para el t.s.n.

2. Tiempo de produccién y de reproduccién

Es necesario aclarar todavia por qué se debe hablar de tiempo
de reproduccién y no de tiempo de produccién; y determinar en
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qué medida coinciden estos conceptos y en qué medida contrastan.
A propésito de esto, recordemos nuestras observaciones sobre

 ¢bmo cada empresa, con la férmula (mp + mat. pr) + ft calcula
el tiempo de produccién de sus productos, y establece cufintas
horas de trabajo social estin contenidas en cada producto. Hemos
aclarado ademais, como se ha llegado al calculo del tiempo de
produccién socialmente medio, considerando el conjunto de los
lugares de produccién coordinados como un simple grupo de

_ produccién. La forma en que se calcula el tiempo de produccién
socialmente medio asegura la reproduccion de todo el grupo
preductivo, y por tantg.en vez de tiempo de produccién social-
mente medio asegura la reproduccién de todo el grupo productivo.
Los dos conceptos vienen, pues, a coincidir. La diferencia entre los
tiempos de produccion en las distintas empresas y el tiempo de
reproduccién socialmente medio se supera mediante el factor de
productividad.

3. El desfase («0hsolescencias) de los medios de produccién

Una ley no escrita de las empresas capitalistas es que éstas
deben mantener la productividad socialmente media, porque si
no, son marginadas del mercado. Tienden por tanto, a mantener
los salarios de los trabajadores lo més bajo posible y a adquirir
siempre las miquinas productivas. Por esta razom, se explica
que miquinas todavia en 6ptimas condiciones de uso sean apar-
tadas como hierros viejos. Este es uno de los enormes despilfarros
de bienes del modo de produccién capitalista. En términos eco-
nomicos, esto significa que en una empresa con medios de produc-
.cién anticuados el tiempo de produccién es superior a la media
social, o bien, que desde la creacién de una empresa capitalista el
tiempo de producciéon socialmente medio de sus medios de pro-
duccién ha disminuido y por tanto estos mismos medios se han
devaluado, :

La progresiva disminucién del tiempo de produccién social-
mente medio, que comporta una disminucién general del tiempo
de reproduccién, es una tendencia consciente de la produccién
comunista, En sentido capitalista, esto significa que los medios de
produccién de cualquier empresa, estin desfasados. Veamos
ahora como esto incide en la sociedad comuhista.
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_ tiempo de produccibén, y con esto también su factor
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Si por ejemplo una empresa ha calculado que las horas de
trabajo contenidas en sus medios de produccién fijos son 100.000,
y si se supone que se consumirin en 10 afios, hay que tener en
cuenta esto cada ailo, integrando 10.000 horas de trabajo en el
producto. Sin embargo, si el tiempo de reproduccién socialmente
medio de los medios de produccién disminuye, la empresa —en su
reproduccién— puede dotarse de maquinas mejores o en niimero
mayor, con lo que su productividad aumenta, y esto significa
acumulacién, ampliacién del aparato productivo sin afiadir nuevas
aportaciones de trabajo.

Para esta empresa, la disminucién del tiempo de reproduccién,
socialmente medio de los medios de produccién modifica su
producti-

vidad, porque a fin de cuentas, el tiempo de rep ibn so-

_clalmente medio debe ser mantenido. El tiempo de produccion

socialmente medio de todo el grupo productivo perinanece igual al
tiempo de reproduccién socialmente medio, porque también los
medios de produccién pasan a través de las empresas como una
gorriente ininterrumpida. Hoy se renueva o se mejora ésto, ma-
fiana aquéllo. Los tiempos de reproduccién /social més bajos se

integran continnamente en el proceso productivo. /

.2 El tiempo de reproduccién socialmente imedio es la cate-
 goria determinante de la produccién gomunista. Asi como el
concepto de valor en el punto central dea economid capitalista, el

concepto de «tiempo de reproduccion»‘es el punto en torno al cual

 gira 1a vida socioecondmica en el comunismo.

. La base del t.r.s.m. es la hora de trabajo socialmente medio.
Esta categoria ya tiene validez en el capitalismo. Las diferencias
individuales tampoco se expresan ahora en las mercancias, porque
en el mercado el producto se transforma en dinero, es decir, en
una mercancia equivalente general, en la cual son eliminadas las

' diferencias individuales. En el comunismo es el t.r.s.m. el que

gomprende en si mismo todas las diferencias individuales, las que
hay entre trabajadores lentos y expertos, capaces y menos capaces,
entre trabajo intelectual y trabajo manual. El t.r.s.m. es por tanto

' umna cosa qué como tal, como particular, no existe. Asi como las

leyes de la naturaleza expresan sblo lo qué es general en las
diferéntes manifestaciones, sin existir como tales, la hora de
trabajo socialmente medio, que ne tiene una existencia concreta,
incorpora en lo general la enorme diversidad de cambios de la
materia en la sociedad.

147




XIa
LA DICTADURA ECONOMICA DEL PROLETARIADO
Y LA CONTABILIDAD SOCIAL GENERAL

iQué horrible espectro es la dictadura del proletariado para el
buen pequefio-burgués (p-b), y también para buena parte del
proletariado!. Estos, sin embargo, se olvidan que la clase de los
capitalistas mantiene su dictadura con la més brutal falta de
escripulos. Pero la historia no cambia por el miedo de los p-b, ¥
sigue siendo una historia de luchas de clases, y por esto la clase
obrera, cuya existencia se ve amenazada, se sublevari contra la
dictadura capitalista para imponer su ordenacién social, la orde-
nacién del trabajo, contra la oposicion de todos los elementos
burgueses. La fuerza de choque necesaria para esto, nacerd de las
masas compactas de trabajadores de las grandes y medianas em-
presas. Estos llevarin a cabo una violencia abierta dentro de la
sociedad e impondrin un nuevo orden al resto de la sociedad. Esto
no puede realizarse simplemente por medio de decretos y bayo-
netas sino que debe expresar la actividad organizativa de las mis
amplias masas de trabajadores. En Europa occidental sucedera
asi: el proletariado destruird el Estado y se apropiard de las

empresas declarindolas propiedad social. Pero después necesitari

decidir si quiere seguir el ejemplo ruso creando, segin las ense-
fianzas de los socialdemdcratas, un nuevo aparato opresor en la
figura del Estado, que dirige y dispone la produccifn, o bien si el
elemento comunista en la clase obrera serd suficientemente fuerte
como para imponer en las empresas su direccién con la ayuda de
las organizaciones de empresa o Consejos. La realizacién de la
segunda hipotesis es posible s6lo si en la base del circuito interno
de la produccién se encuentran los principios que hemos expuesto
para una economia comunista. Asi se quita a la circulacién libre e
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. incontrolada, o sea, al mercado, la parte principal del conjunto
. ‘wel producto social. La otra parte de la produccién social, las
. pequefias empresas y las empresas agricolas, son obligadas de esta
| forma a asociarse a la industria organizada de manera econémi-
camente comunitaria. Esta es la «dictadura econémica», el arma

mis importante y fuerte del proletariado triunfante.

La realizacion de la revolucién social en este terreno, es en
buena parte tarea de la contabilidad social general. Esta tarea
estard reglamentada por las nuevas leyes econdmicas entonces

. vigentes.

La vida econémica comunista no conoce la circulacibn mone-
taria ni el mercado; el flujo de débitos y créditos se regula
mediante la contabilidad general. Asi todos los preductores que no
estén asociados, se encuentran en ella en una posicién forzada. No
pueden proveerse de materias primas y medios de produccién para
sus empresas. Si sus empresas quieren continuar trabajando, la
circulacion de bienes que les afecta debe pasar por la contabilidad
general. Deben atenerse a la reglamentacién comiin de 1a produc-
cibn social, basando su produccién en el célculo general de la
férmula (mp + mat. pr) + ft, y asi su produccion estd sujeta al
control social.

De esta forma las pequefias empresas disgregadas son obligadas
por via econdmica, a regular su produccién. La consecuencia
necesaria es que, sucesivamente, las empresas del mismo tipo se
coordinan formando un cirtel de produccion. Esto es ademds
necesario para determinar el tiempo medio de produccién y el
particular factor de productividad, v ademias para un reabasteci-
miento ordenado de materiales, etc. Esta es también la Gnica via
para sacar a las pequefias empresas de su atraso. Para esta

‘ecartelizaciébn no es necesario en absoluto eliminar la autodeter-

minacibn de las pequefias empresas; mas bien, por el contrario, se
verd que la estructuracion de la produccién por parte de los
mismos productores se desarrollara de forma ejemplar.

«La asociacion de productores libres e iguales» ejerce por tanto
una’ dictadura econémica. Esta no reconoce el derecho a la
explotacion y excluye de su comunidad a todos aquellos que no
reconocen este primer principio del comunismo. Las pequefias
empresas son efectivamente obligadas a sujetarse a las reglas de la
produccion comunista, pero precisamente en este acto de sujecion,
1a dictadura se convierte en su opuesto. Una vez que los produc-
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tores mi han tomado en sus manos la direccién de la produc-
cién m‘:ﬁo de las organizaciones de empresa, y han puesto la
produccién bajo control social, la dictadura se extingue y los
productores forman parte de la asociacién con iguales derechos.
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XIv
LA CUESTION AGRARIA Y LOS CAMPESINOS

1. El desarrollo hacia Ia produccién de mercancias

- Es notoria la frase que dice, que cualquier nueva sociedad nace
idel regazo de la vieja. El capitalismo, en su desarrollo rapido y
(frenético, crea un gran aparato productivo cada vez mas impo-
“/mente y concentrado de manera creciente; en consecuencia, por un
Jlado disminuye el nimero de burgueses que tienen control sobre
\este aparato, y por otro, el ejército de proletarios crece hasta el
~ infinito. Este desarrollo crea al mismo tiempo las premisas para la
- caida del capitalismo. La condicién necesaria para este creci-
- miento del proletariado es una explotaciéon cada vez mis intensiva
¥ la inseguridad de la existencia que camina al mismo paso (v.
‘Marx, Trabgjo asalariado y capital). En estas condiciones salo
existe una via de salida para el proletariado: el comunismo,
i 8i comparamos el desarrollo industrial con el desarrollo agri-
cola, el cuadro es distinto. A pesar de todas las profecias que
. aseguraban que la agricultura se concentraria y los pequefios y
i medios campesinos serian arrollados por grandes consorcios agra-
. Fios, este tipo de desarrollo puede, en realidad, notarse muy poco.
. No sblo el campesino medio, sino también el pequefio se han
*  consolidado, no pudiéndose hablar de desarrollo en el sentido
antes dicho. Mis bien se constata un notable aumento de la
pequefia empresa en la agricultura.

- Este hecho es extremadamente desolador para los tedricos del
comunismo de Estado. El trabajo en 1a industria asume caracteres
cada vez mas colectivos, mientras que, segin ellos, la economia
agraria permanece bloqueada. Empleando su terminologia, las
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empresas industriales se hacen cada vez méis maduras para el
comunismo, mientras en la agricultura la produccién no «madura»
para una administracién estatal.

A ojos de los defensores del comunismo de Estado, la agricul-
tura, es uno de los obsticulos principales para la realizacion del
comunismo. En cambio, segin nuestro parecer, el capitalismo ha
llevado a cabo brillantemente las condiciones efectivas para el
comunismo, también en la agricultura. Depende simplemente del

. modo de ver las cosas: si se quiere poner la direccién de la

produccién en las manos de oficinas directivas centrales, o si la
direccién debe estar en manos de los productores.

Comencemos considerando la situacidén actual de la agricultura.
Sin duda en ésta no vemos la gran concentracién de la produccién
que vemos en la industria. Pero a pesar de esto ha adquirido un
marcado caracter capitalista.

La producciébn de mercancias es el dato caracteristico del modo
de produccion capitalista. Las mercancias son bienes de uso que el
productor, en las condiciones de propiedad privada de los medios
de poduccion, produce no para el consumo personal, sino para el
consumo de los demis. El productor de mercancias da origen
precisamente a cosas que él no usa, y consume precisamente
aquello que no produce. El intercambio general de mercancias
tiene lugar en el mercado. Ya que el productor de mercancias
no produce para si, sino para otros, su trabajo es el trabajo social.
En el proceso social del intercambio de productos; todos los

_ productores de mercancias estin pues, relacionados entre si, viven

en completa dependencia reciproca y forman un conjunto cerrado.
. La antigua empresa agricola conocia la produccién de mercan-
cias solo como un hecho secundario. El sistema.de economia
doméstica cerrada de los campesinos satisfacia casi por entero sus
necesidades con productos de su poduccién. El campesino traba-
jaba para su familia. Su produccién no estaba socialmente rela-
cionada con otras. El ambito de su produccion se limitaba casi
exclusivamente a su dominio, en tanto que su producto le propor-
cionaba los elementos para su produccién. S6lo aquello que él no
consumia personalmente, el excedente de su produccion, llegaba
al mercado, y solo estos productos tomaban la forma de mercan-
cias. La empresa agricola no formaba por tanto parte del trabajo
social; esto explica la existencia independiente de los campesinos.
La produccién industrial de mercancias ha roto este cerco. Si
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por un lado ha sido capaz de esparcir en el mercado una avalan-
¢ha de.productos a bajo precio, por otro, a catsa de los efectos del
capitalismo, los impuestos se elevaron, mientras el Estado exigia

cada vez més altas. Sin embargo, no es nuestra tarea

 estudiar el proceso de disolucién de la economia doméstica ce-
~ trada. (v. R. Luxemburgo, Die Akkumulation des Kapitals (la

acumulacién del capital) ). Queremos {inicamente constatar los
i\e_sult'ados que hoy son patentes para todos. El campesino tenia
necesidad de una cantidad de dinero cada vez mayor para poder

- cumplir sus propias obligaciones. La Gnica forma de procurarse

dinero era convertirse en un productor de mercancias y llevar al

‘mercado una cantidad mayor de productos. Para alcanzar este

i'es_ultad_o 'tenia dos vias: o consumir personalmente menos a igual
productividad, o aumentar la productividad de su trabajo. El
consumir personalmente menos, como hacian los viejos campesi-
nos, era imposible. Por tanto la tinica posibilidad era el aumento
‘de 1a productividad.

" Este es el punto donde los economistas, .en sus observaciones

'sobre el futuro, se han equivocado. En efecto, éstos han supuesto

el mismo desarrollo para la empresa agricola que para la indus-
‘trial. En la industria la creciente productividad fue alcanzada
‘mediante la confluencia de capitales, con maquinas nuevas y cada
. 'wez mis productivas que sblo se podian emplear en empresas

- gigantes. Por estas razones pensaban que la misma concentracién

&Bia verificarse también en la agricultura, que el ‘pequefio y
medio campesino debian desaparecer, mientras los consorcios
agrarios desarrollarian la parte fundamental de la agricultura.

_ Nuestros economistas por tanto se han equivocado a este res-
pecto. Por otra parte se trata de un error muy comprensible, ya
‘que s6lo se podian basar en unas determinadas condiciones. Es,

8in embargo, extrafio que el desarrollo industrial, que debiera
- haber conducido a una concentracién en la agricultura, haya
. preparado el terreno para un desarrollo totalmente distinto del
| ‘campo. Han sido principalmente los abonos quimicos, la mecani-

#mcién y la ciencia agraria, los que han aumentado enormemente

‘1a productividad de la agricultura. Gracias a los modernos méto-

dos de abono, la composicion del terreno juega un papel secunda-
rio; la cosecha por hectérea crece enormemente, y el campesino,
gracias a esto, esti en condiciones de llevar al mercado una

~ ‘cantidad mayor de mercancias que en el pasado, y el comercio

153




moderno le ha posibilitado el transporte a cualquier parte. Al
mismo tiempo que,el crecimiento de la cosecha por hectarea,
aparece algo de gran importancia. Apenas la produccién se em-
picza a asentar sobre bases cientificas, aparece la especializacién,
que cobra cada vez una mayor importancia. «El especialista es un
hombre de las cavernas; de todo el universo sélo ve una pequefia
sarte, pero con mucha claridad». Vemos pues, que el campesino se
yrganiza para producir sélo un producto especifico, alcanzando,
iin embargo, en la produccién de éste, el maximo consentido por
4 ciencia y... por sus medios financieros. Segiin el tipo de
especializacién, organiza su empresa, se procura los instrumentos
necesarios para el producto especifico, i

Este es el estado de la economia agricola de gran parte de Europa
occidental. En Holanda y Dinamarca ésto se verifica en grado
maximo, mientras Francia, Inglaterra y Alemania recorren veloz-
mente la via de la especializacién. En estos paises se han produ-
cido cambios en la cria de ganado y en el cultivo de legumbres en
las cercanias de las grandes ciudades. Asi el campesino se ha
convertido en un productor de mercancias en el verdadero sentido
de la palabra. Ya no lleva al mercade el sobrante de su produc-
¢ibn, sino todo su -producto. Produce aquello que no usa y usa
aquello que no produce. No trabaja por tanto para si, sino para la
sociedad, y de esta forma su trabajo pasa a formar parte del tipo
trabajo social.

La economia doméstica cerrada es aniquilada por la especiali-
zacién. La agricultura se incorpora a la produccibn industrial.

Para el campesino, en cuanto sigue siendo propietario de su
trozo de tierra, la situacién ha empeorado terriblemente.

Esta incertumbre que alcanza a la vida misma, vale también
para las empresas industriales, pero no dependen tan directa-

.mente de la naturaleza. La productividad se eleva de tal modo que

Ia acumulacién tiene lugar sblo gracias al uso de méquinas cada
vez més productivas, cosa que ha llevado a la concentracién. Para
los campesinos el incremento de la productividad ha tomado una
via completamente distinta, que a su vez estd determinada por la
situacién de la técnica y de las condiciones de produccién en la
empresa agricola. La acumulacién ha tenido lugar gracias a los
abonos quimicos, motores, tractores y a la especializacion.

Otro hecho aparece indisolublemente ligado a éste. Para tener
la mayor influencia posible en el mercado, los campesinos se
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asociaron en cooperativas agricolas, para poder determinar mejor
los precios y obtener colectivamente la maquinaria para el cultivo
del campo y la transformacién de lo recolectado, Asi, por ejemplo,
fos campesinos que criaban ganado, fueron capaces de hacer ellos
solos queserias, y asi, esta industria aumentd directamente la cria

* de'ganado. Las queserias son ahora el punto central que controla
. amplias comarcas. Asi, los campesinos han creado un organismo
(' gque los liga indisolublemente a todos. Con todo esto, tanto el

cultivo como la cria de ganado o la horticultura, se han concen-

. trado fuertemente, aunque no se habla de unién de las empresas

en sentido industrial.
- Resumiendo lo dicho, subrayemos que la moderna agricultura
estf caracterizada por la especializacién y que, por tanto, estd

. gompletamente transformada en producciéon de mercancias. Con

Ias técnicas modernas se ha obtenido un aumento de la producti-

'mh.d_ i, sin necesidad de concentrar las empresas bajo una iinica
.. ifireccién. Al mismo tiempo tenemos el desarrollo de las-coopera-

tivas que formadas por comunidades de intereses, ligan las pe-

qpeﬁas haciendas campesinas, privando a los campesinos de su

libertad (a menudo, por ejemplo, del derecho de disponer de =us
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XV
LOS CAMPESINOS Y LA REVOLUCION

La via de desarrollo antes apuntada impide la formacién de un
proletariado agricola numeroso. Aunque, de hecho, es mucho mas
numeroso que los campesinos propietarios, no se da la relacién en
la que se encuentran las masas oprimidas del proletariado indus-
trial frente a la burguesia. Hay que afiadir, ademis, que las
diferencias de clase no aparecen tan claras en el campo, porque el
pequefio y medio campesino trabaja la tierra junto a sus familia-
res. Mientras en la ciudad la propiedad ha conducido a un
auténtico parasitismo, en el campo no. Una revolucién de campe-

 sinos en el campo, es por tanto, bastante menos probable que en

la ciudad. Pero la situacién no es tan desesperada como parece, a
primera vista. Es cierto que en el campo existe una gran cantidad

de poseedores, pero éstos saben muy bien que no son sino los

encargados de negocios del capital a préstamo, mientras que el
peso de la incertidumbre de la existencia recae gravemente sobre
ellos. Sin duda se puede afirmar que el campesine poseedor no
serd nunca vanguardia del comunismo. Sin embargo, su posicién
econbémica le sitda con los grupos sociales que se ponen al
lado de los vencedores. La condicién para esto es que no sea
expulsado de su casa y de sus tierras, y que nadie se entrometa
en la direccibn de su produccién. La revolucién proletaria no
pucde mantener las rentas de la tierra o los débitos hipotecarios,
porque se basa solamente en el célculo del tiempo de reproduccién
socialmente medio de los productos y, por tanto, la demanda de
los campesinos de «asociaciones de productores libres e iguales», no
es n&és dificil de alcanzar que el comunismo en las empresas
«madurass.
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Que el campesino se convierta en un productor de mercancias es
de importancia fundamental para la revolucién y el «miedo frente

& los campesinos» proviene en su mayor parte, del hecho de que
- hoy su posicion se valora, de forma erronea. Asi por ejemplo, se
. sigue manteniendo que el proletariado depende de los campesinos
~ por lo que se refiere a su nutricién y que por tanto se puede hacer

bien poco contra ellos.
Esta a_dwer}encia se basa en el estado de la economia agricola tal
como se podia ver en el periodo pasado. La cuestién se conside-

.raba en términos de que el campesino no era mis que campesino

de siempre, y no el productor de mercancias que es hoy, que lieva

f"_ ~ al mercado todo lo que produce. En la situacién actual, que el

_' o dependa de los campesinos no es més cierto que lo
contrario. Si los campesinos no dan al proletariado sus productos,
se enfrentan al hambre igual que éste, por paradéjico que parezca.

. A pesar de todo, el campesino debe vender sus productos porque

Moe solamente aquello que no consume y consume aquello que
-_."qe.repltae a menudo que el campesino antes que vender forzosa-
mente sus productos, se los da de comer a sus animales. Esto es

también un malentendido que se basa en'la antigua visién de 1a

economia doméstica cerrada. El ganadero posee sblo ganado,
(aparte de los productos colaterales) y nada més. El cultivador

- posee s6lo grano pero no tiene ganado, el que cria gallinas tiene

algunos centenares de gallinas, el cultivador de legumbres tiene

. 8blo un determinado tipo de éstas. Todos son especialistas.
' 4 También se expresa el temor de que el campesino rechace el

@‘gﬁnuar cultivando sus tierras, es decir, que... vuelva a la

etonomia doméstica cerrada. Pero esto no lo puede hacer. Ni
_ siquiera un campesino puede retroceder un siglo y fabricar él todo

" lo que le hace falta, porque no dispone de las capacidades ni de

o intrumentos necesarios para hacerlo. Nadie puede escapar a la
.socializacion del trabajo una vez que ésta se ha puesto en marcha.

Blrcmrm es imposible. Por muchas vueltas que se le dé, los
campesinos estin en la barca de la socializacién y deben moverse

segiin su rumbo.
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.4 |
LA REVOLUCION AGRARIA EN RUSIA
Y EN HUNGRIA

1. Rusia

La solucién de la cuestion agraria en Rusia aporta pocas
ensefianzas para el desarrollo de una revolucién campesina en
Europa occidental. En efecto, la agricultura presentaba alli toda-
via relaciones feudales latifundistas (a menudo de economia do-
méstica cerrada). La consigna capitalista «la tierra para lps cam-
pesinos» significé en Rusia alcanzar la libertad y la iguaidad... que
los campesinos franceses habian dbtenido en 1789. Se apropiaron
de tierras privadas que podian cultivar como querian. El campe-
sino ruso pretendib entrar en la escena comercial como capitalista
y productor de mercancias, y por esto reaccioné contra la direc-
cién de los soviets y aspird a la libertad del comercio.

Asi comenzé en Rusia el desarrollo capitalista de la agricultura,
que nosotros ya hemos experimentado sobradamente en Europa
occidental. Los rusos sefialan grandiosamerite el erecimiento del

" comunismo en el campo, entendiendo por esto el que los campe-
sinos se asocien en cooperativas, para aprovechar la técnica mo-
derna, para determinar colectivamente los precios y para comprar
y vender conjuntamente. El campesino ruso es llevado, como su
colega de Europa occidental, a asumir una fuerte posicién-en el
mercado, para obtener beneficios, posiblemente mas altos. De
aqui se deduce que el comunismo tan cantado por los bolcheviques
esth mis avanzado en Europa occidental que en Rusia.

No hay pues ninguna duda de que no podemos aprender mucho
de los rusos sobre la cuestion de la direccién de las empresas
agricolas, en sentido comunista. No podemos hablar de organiza-
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. ‘como empleado estatal en la

ciones de empresa con experiencia de administracién v direccién
perque alli todo es propiedad privada. i

3 Hamgrin
La Hungria de los Consejos ofrece un cuadro completamente

. distinto, del proceso revolucionario. La pequefia propiedad

i _ ario. _ quedd
_ intacta, mientras que las propiedades medias y grandes fueron
. expropiadas por decreto, sin que los campesinos se repartieran la
. | tierra. Esto fue posible, porque no tenian nada que ver con la

revolucion y les cogid de improviso. A propésito de esto, Varga

" narra lo siguiente:
. . -«En Hungria no se hizo una revolucién en el verdadero sentido
. de la palabra. De la noche a la mafiana el poder cae en manos del

proletariado. En el campo hubo un movimiento revolucionario casi

|| despreciable y no hubo ninguna resistencia armada. Por tanto la
| | expropiacion juridica pudo realizarse sin ningtin obstculo y sin la
~ abolicién de la gran empresa...» «Recalcamos ¢l término juridi-
. camente porque admitimos abiertamente que la expropiacion, en
i h mayor parte de los casos, se realizd sélo bajo forma juridica. y

. que desde el punto de vista social fueron tan pocos Ios cambios
. que’la poblacién agricola a menudo no tenfa ni siquiera ideas

claras sobre la expropiacién»... «Como el terrateniente permanecia
MmO en propiedad ex iada, al principi
Bo existié ningin cambio social. El terratepl’::l?;lte co;énunba ‘;o
viviendo en la misma casa, continuaba viajando en coche de
caballos y seguian llaméndole los trabajadores «noble sefiors.
Todos los cambios se. reducian a que ya no podfa disponer
libremente de su capital sino que debia acatar las disposiciones de
Ia central de empresas agricolas. El trabajador agricola se daba
cuenta bien poco de todo esto; para él, el Gnico resultado de la
revolucion era que obtenfa un salario muy superior al que tenia
ﬂ!tcs‘, .
Pero no ‘en todas partes las cosas eran asi. Algunas

granjas fueron declaradas asociaciones productivas, y lfrggs-
eibn central comiin. Todas las cooperativas de produccién eran a
51 vez agrupadas en la «central de las empresas agricolas de las
Cooperativas de produccién agricola» que dependia directamente
ge la seccion agricola del Consejo Supremo de la Economia. La
férmula de las cooperativas fue elegida a causa del atraso social de
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los trabajadores del campo. Si las grandes propiedades hubieran
sido declaradas simplemente propiedad del Estado, las preterf-
siones salariales de los trabajadores no hubieran tenido limite, y la
intensidad del trabajo hubiera sido minima. De esta manera, en
cambio, era posible jalear el hecho de que la disciplina en el
trabajo y su intensidad merecian la pena puesto que las ganancias
netas de la granja pertenecian a los trabajadores. Ademaés asi se
satisfacia en cierta medida el deseo de los trabajadores de poseer
tierras propias... Desde el punto de vista material estas concesio-
nes significaban bien poce, ya que la contabilidad tenia un
caricter centralizado. El objetivo era declarar expropiados los
latifundios después de haber aclarado qué significaba ésto, o sea,
bienes del Estado, y considerar a los trabajadores como trabaja-
dores estatales, igual que a los trabajadores de la industrias.
(Varga, op. cit., p. 105).

3. Resultados

iTodo esto no merece la pena siquiera criticarlo! Vargas dic.e a
pecho descubierto: «Basta con dar a los trabajadores la impresién
de que disponen y dirigen la produccién; pero en verdad esto
significa bien poco, porque somos nosotros los que tenemos la
direccion central, y los beneficios netos estin determinados por
ésta a través de la politica de precios. Aqui aparece de forma
muy clara hasta qué punto es necesario que la relacion entre
productor y producto social esté determinada por la produccion
real, con el fin de que no aparezca un nuevo dominio bajo las
méscara de la democracia. !

No vamos a adentrarnos en los aspectos particulares de la
agricultura de 1a Hungria de los Consejos. Constataremos simple-
mente que Rusia y Hungria eran y son horribles ejemplos de
produccién comunista. En Rusia los campesinos actuaron en
forma capitalista. «Los campesinos subdividieron las tierras y se
apropiaron de los medios de produccién, y asi no los més pobres
sino los més ricos, se llevaron la parte mayor» (Varga, Ibid., p.
103). En Hungria ni sigquiera actuaron: esto significa que hasta
ahora no tenemos ningiin ejemplo de cémo el proletariado campe-
sino, y los pequefios y medios campesinos, afrontarian una revolu-
¢i6n proletaria en las condiciones de Europa occidental.
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4Cuél serd su ideclogia mayoritaria? ;Se organizarin en la
revolucién? ;De qué forma? No lo sabemos. Lo éinico que pode-
mos hacer es estudiar cuil ha sido su comportamiento en las
revueltas proletarias de 1918 a 1923,
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xvi
EL PROLETARIADO RURAL Y LOS PEQUENOS Y
MEDIOS CAMPESINOS EN LA REVOLUCION ALEMANA

1. Los comienzos

Cuando, en Noviembre de 1918, cayd el poder del Kaiser en
Alemania no ocurrid gracias a la actividad revolucionaria proleta-
ria de las masas. El frente habia sido despedazado y los soldados
desertaban a millares. En esta situacién, la marina alemana
queria intentar el Gltimo esfuerzo, atacando masivamente en el
mar del Norte. Los marineros pensaron, con razon o sin ella, que
moririan todos, y éste fue el punto de partida para un amotina-
miento de masas en los navios de guerra. Una vez en esta situacién
los marineros debieron seguir adelante, de lo contrario los navios
amotinados serian echados a pique por las tropas «lealess. Izaron
la bandera roja, y esto condujo a una sublevacion general de los
marineros. El acto determinante se habia hecho y ahora si que
debian seguir adelante. Forzados por la necesidad, sus acciones
eran consecuencia unas de otras. Marcharon pues sobre Hambur-
go para pedir ayuda a los trabajadores. ;Cual fue la acogida?
iFueron tal vez cazados de nuevo? |

No hubo ni un gesto de oposicién. A centenares de miles los
trabajadores se solidarizaron con los marineros, la actividad revo-
lucionaria desembocd en los Consejos de trabajadores y soldados y
la marcha victoriosa de la revolucién atravesd toda Alemania. Y
en esto estaba lo extrafio de la situacién. Aunque la censura
militar habia tenido bajo control todas las noticias sobre la
revolucion rusa de 1917, aunque no se habia hecho por tanto
ninguna propaganda de la idea de los Consejos, aunque la estruc-
tura consejista de Rusia era completamente ignorada por los
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trabajadores alemanes, en pocos dias, en toda Alemania apareci6
una red de Consejos.

2. El desarrolio

La guerra civil que siguid a esto, se desarrollé bajo la ensefia del
suda.h'smo. Por “un lado la socialdemocracia, que concebia el
socialismo como continuacion de la concentracién del capitalismo

- por medio de la nacionalizacién legal de la gran industria, y que

por tanto debia destruir el movimiento de los Consejos en tanto
que expresion de la autonomia de las masas; y por otro lado el
comunismo recién nacido, que consideraba que la nacionalizacion
s6lo se podia alcanzar por la via ilegal, y que tenia por tanto sus
raices en la autonomia de las masas. El objetivo era el mismo,
pero la forma de alcanzarlo distinta.

+ 8 bien durante todo el pericdo revolucionario las fébricas
estuvieron ocupadas por el proletariado, en ninguna parte se llegh
4 una stoma de posesién en nombre de la sociedads. Las empresas
eran dirigidas por los viejos patronos, continuaban siendo de su
propiedad, aunque bajo el control de los trabajadores.

. La razén por la cual no se procedi6 de otro modo, encuentra su
explicacion en el hecho de que la parte revolucionaria del proleta-

Mﬁ empled todas sus fuerzas en mantener la correlacién de
'fwerzas frente a la contrarrevolucion que, bajo la guia de la

socialdemocracia, se oponia al caos y a la nacionalizacién directa.
L.a revolucion proletaria era pues muy débil. Gran parte de los
grupos sociales fue implicada en la revolucién y, bien ¢ mal, debia
ponerse de parte de los vencedores. Pero esta parte fue empujada

‘hacia la contrarrevolucién porque el proletariado estaba ain divi-

dido en su interior y debia todavia ocuparse de si mismo. ;

. 'Aunqgue éste no es el lugar apropiado para describir el desarro

llo de la guerra civil alemana, hemos tenido que adentrarnes un
poco en ella porque evidentemente las posturas asumidas por el
proletariado rural y los pequefios y medios campesinos dependian

. de su desarrollo.
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4. Los campesinos

Lo primero que resalta es el hecho de que los campesinos no
hayan sido un factor esencial en la revoluciébn. No se llegé en
absoluto a Consejos, si se excluye Baviera donde fue declarada la
dictadura. Los campesinos tuvieron sin embargo que expresarse, y
resultd la misma situaciébn que en el proletariado: no se impusie-
ron como formacién unitaria. Una parte de los campesinos apoyd
la revoluci6n, la otra se opuso. Por desgracia no tenemos datos
sobre el caricter de las formaciones campesinas y ni siquiera
informes numéricos precisos.

Si se excluye Baviera, los campesinos no participaron casi para
nada en la revolucién. De hecho, se hablaba de apoyo directo y la
posicién general era claramente de hostilidad. La consigna «a
tierra para los campesinos» aqui no tenia sentido, porque en su
mayoria se trataba de pequefios y medios campesinos. En una
situacién de atraso de la agricultura como en Rusia es suficiente
obtener la propiedad privada de una pequefia parcela de tierra,
pero las exigencias de la moderna agricultura de Europa occiden-
tal son diferentes. Ademis de la tierra es necesario poseer un
notable capital en forma de medios de produccién fijos y materias
primas para poder alcanzar la productividad socialmente media.
Si ésta no es alcanzada, la empresa no es rentable y debe ser
abandonada. En una situacién donde la agricultura esti altamente
desarrollada, la consigna que en Rusia pudo liberar fuerzas in-
mensas, no tiene sentido para los pequefios campesinos.

Sin embargo en Alemania existen afin vastas zonas en las que
prevalecen los latifundios, y por tanto se plantea la cuestién: zen
qué medida el proletariado agricola de estas zonas tendib a seguir
el ejemplo ruso de subdividir la tierra? Aclaremos enseguida que
no se pudo notar nada semejante. Las relaciones de produccién de
los latifundios alemanes no ofrecian ninguna posibilidad a esta
alternativa. Si en una situacion de atraso de la agricultura los
pensamientos del campesino sin tierra se centran naturalmente en
el reparto de ésta, en una situacion con grandes granjas caracteri-
zadas por un cultivo intensivo, hecho sobre bases cientificas, la
Ginica ideologia que se podri desarrollar serd la de la propiedad
comin y el cultivo colectivo.

Se podria objetar que el desarrollo técnico puede no llevar
inmediatamente a cambios ideoldgicos en la poblacién campesina
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porque las tradiciones inveteradas tienen un gran peso. Sin em-
bargo & nosotros nos parece clara la relacién entre relaciones de
producci6n e ideologia en el tema que hentos planteado. :
 En los latifundios alemanes la agricultura es una industria
“porque estd organizada segiin la ciencia ¥ la técnica moderna. Las
grandes extensiones de tierra cultivada de trigo son trabajadas con
méquinas modernas; el trigo se conserva en grandes graneros y su
posterior tratamiento se hace mecanicamente. En las zonas donde
se cria ganado existen enormes praderas, establos de centenares de
cabezas, y la leche se elabora en queserias propias. En los grandes
campos de patatas del norte, existe una especializacién en este
tipo de cultivos y las destilerias estin directamente unidas a éstos.
La misma situacién se puede encontrar en Sajonia, donde todo el
cultivo de la remolacha esti orientado hacia las vecinas azucareras
de Magdeburgo, Aken, etc.
{En esta situacion la consigna «la tierra para los campesinos», en

el sentido de la division de las tierras segiin ¢l modelo ruso, no
puede ser aceptada. Los trabajadores no sabrian qué hacer con los
pedacitos de tierra. En el campo de la cria podrian efectivamente
teper un trozo de tierra y uh par de cabezas, pero al no tener sus
viviendas con los aperos de una granja, como antiguamente, no
podsian convertirse en criadores de ganado ni trabajar en el
canipo de la leche. Ademis faltarian instrumentos y aperos para
‘poder hacer productivas estas pequefias propiedades. Esta situa-
«ibn es vilida para todas las grandes explotaciones de Alemania, y
se puede por tanto decir que el estadio de desarrollo de la
agricultura, impide una subdivisién de la tierra,

‘.t Los que trabajan en estas grandes posesiones constituyen el

iverdadero proletariado campesino. El problema que se les plantea

‘es igual que el de los trabajadores industriales, como efectuar «la
/#propiacion general en nombre de la sociedad». Si el proletariado

industrial ha sido demasiado débil como para tomar seriamente en
consideracion el problema del comunisme, por parte del proleta- -
riado agricola ni siquiera se ha planteado. Las relaciones de
‘produccion agricola no ponen a miles de proletarios en condicio-
nes de desarrollar la solidaridad en un espacio restringido, y por
esta razén existen grandes dificultades para la formacién de un

frente de lucha. En efecto, el proletariado campesino casi no

constituyé Consejos, y no jugb ninglin papel en absoluto en la

- revolucion.
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La posicién del lamado semi-proletariado agricola fue extraifia.
En Alemania esté particularmente extendido un tipo de industria
en el campo, que por otra parte esti asumiendo notables propor-
ciones también en otros paises. Este hecho puede depender tanto
del bajo precio de la fuerza de trabajo como de los bajos costos del
terreno y de las tasas. Ya que los trabajadores necesarios son
reclutados entre la poblaci6n campesina de los alrededores y en su
tiempo libre cultivan su pedazo de tierra, vienen a ocupar una

‘posicién intermedia, que se define como semi-proletariado. El

caricter de su agricultura es el de una economia doméstica
cerrada, y no tienen ninguna influencia sobre el mercado. ‘

Lo extrafio es que precisamente este semi-proletariado fue du-
rante la revolucién, una fuerza que no retrocedia ante nada. A
menudo eran semiproletarios agricolas, la vanguardia del movi-
miento; participaron en la sublevacién y extendieron la lucha a las
ciudades circundantes. La Turingia fue un ejemplo claro de esto.
'Ademds jugaron un papel esencial en el abastecimiento de trigo a
las ciudades. Al principio de la revolucion, cuando el poder estaba
afin en manos de los Consejos, los campesinos bloquearon el
suministro para encarecer los precios. Los Consejos de las ciuda-
des se pusieron entonces en contacto con los de las fébricas
agricolas y los semi-proletarios que conocian perfectamente la
situacién y obligaron a los campesinos a poner precios estables a
sus productos (Hamburgo).

Concluyendo, podemos decir que ni el proletariado agricola
aleméan ni los campesinos participaron en la revolucién. Aunque
en ¢l proletariado agricola podian ya estar presentes ideologias
comunistas, éstas eran todavia muy débiles, y no las expresaron de
ninguna forma. -

Parece que los campesinos, ante una revolucién proletaria,
adoptan una actitud de expectativa. Su posicién esti determinada
en cualquier caso por la fuerza de la revolucién y por la posibili-
dad que tengan las grandes empresas agricolas de adecuarse al
modo de produccidon comunista.
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XVIin
LOS CAMPESINOS BAJO LA
DICTADURA PROLETARIA

. La l:pvolucibn proletaria que no considera la realizacién de
‘eomunismo como la «nacionalizacién» de las «empresas maduras»
§ino como la realizacion del principio segtin el cual son los mismo:
_..u-gl_,md'ores quienes tienen que adecuar su trabajo al modo de
[produccién comunista, sienta con esto las bases para considerar la
‘agricultura como un sector de la produccion global. Este principio

#$ la creacion y la determinacién de una unidad que haga homo-
; m el flu_jp de pr?ductos que recorre la sociedad: se trata de la
| ideterminacion del tiempo de reproduccién socialmente medio de

‘los:productos. Cada empresa se convierte asi en una célula activa

~ 'fel 'comunismo en la cual se puede libremente desarrollar la

‘sctividad autogestionada de los proletarios.
-+ Dado que la fuerza del proletariado industrial estd sélidamente
‘unida al sistema de los Consejos se deben trasladar al campo los

‘miSmOs principios organizativos. La produccién depende siempre

‘funcionalmente de su estructura organizativa: coémo funcionarin

o5 Consejos en el campo es sin embargo una cuestién que sbélo

M resolverse en el futuro. Aunque los principios generales del
a:iiﬁma de los Consejos sean los mismos para la industria y la
‘agricultura, muchas condiciones establecerin diferencias particu-

leres. Por ejemplo, ocurrird que la conciencia i
A ’ proletaria estari
- mucho mis desarrollada entre los trabajadores de la industria que

«€n el proletariado del campo, mientras que uno de los temas de

 weflexin del movimiento de los Consejos sera la diferencia en las

.qﬁndiciones naturales de produccién que aparecen en la industria y
an el campo. -

En cualquier caso, lo importante es que los campesinos formen
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comunas comarcales, que a fin de cuentas no son sino la unién de
las organizaciones de empresa de las granjas. Por si solos los
campesinos no lo harin nunca, y por tanto seri una tarea a
realizar, con una inmensa propaganda, por la dictadura del
proletariado. Esta hace que los instrumentos para la agricultura
(simientes, abonos, gasolina, petrbleo, etc...)-se consignen sola-
mente a las comunas comarcales, o a las organizaciones de
empresa agricolas. Cuanto mejor gobierne la industria el proleta-

_riado, mas rapidamente se desarrollard la organizacibn autoges-

tionaria de los campesinos.

Igual que los trabajadores de la industria, los campesinos deben
calcular el tiempo de produccién socialmente medio de sus pro-
ductos, con la ayuda de la formula (mp + mat. pr) + ft. El que
esto se pueda realizar se lo debemos al capitalismo, que ha
convertido a los campesinos en productores de mercancias. La
posibilidad de efectuar este cilculo se demuestra por el hecho de
gue ya hoy se usa el llamado «célculo de los costos de produccion»
tanto como en la industria, en la agricultura (v. J. King,
Costaccounting applied to agricuiture). Aunque en este campo se
esta en los comienzos. Si se considera que esta joven ciencia ha
empezado a emplearse en 1922, hay que maravillarse de lo ripido
que cambian las bases generales de la produccién agricola e
industrial. Esto demuestra que el caricter de estos dos campos de
la produccion es el mismo, y que la produccidn agricola ha pasado
al modelo industrial. La tradicién constituye aqui un freno, pero
los malos resultados financieros de la agricultura en Europa occi-
dental la sepultarin rapidamente. El que esti en estrecho contacto
con los campesinos aprende ripidamente que las viejas verdades se
abandonan facilmente para sustituirlas por las nuevas. Esto no se
refiere al modo de produccién comunista, sino a la racionalizacién
a una direccién mas moderna de la empresa, a la formacion de
cooperativas. Para el modo de produccién comunista esto significa
un ripido crecimiento de las condiciones para el empleo generali-
zado del tiempo de produccién socialmente medio.

Naturalmente sigue habiendo una notable diferencia entre la
produccién industrial y la produccion agricola que depende, en su
mayor parte, de las condiciones naturales de produccién. En
efecto la lluvia, la sequia, las enfermedades de las plantas y los
animales influyen notablemente en la produccién agricola, por Jo
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que no es posible determinar de antemano la ivi :
qu 4 productividad de estas
. empresas, cosa posible en cambio en la industria.

Pero lo que si es posible y ya hoy se efectila, es la comparacion

de la productividad entre las distintas empresas (v. por ej

b i ng) Y esta es la prueba del nueve parap la refalizscig:-lg:.l:;
' ©_granjas. Por lo que se refiere al tiempo de reproduccién medio, no
- es nuestra tarea «inventar» métodos de cilculo para cada 1’)1'0-
' . ducto. Esta claro, sin embargo, que realizar esta categoria lleva a

una rgorganizacién de toda la agricultura. Ademés. se i

mecesidad de valorar el tiempo de reproduccién nf)ssf:;:rl::n l[;os:::. é:
un periodo productivo sino, por ejemplo, sobre un periodo de 10
at!os. Las viiriaciones naturales puden hacerse tender a la unifor-
midad conslt_ierando periodos de tiempo més largos. De esta forma
se pueden evitar las oscilaciones debidas a variaciones naturales y
:2 :‘: I::f:iijor:ulo d:t:tl3 tiemléo de reproduccién socialmente medio exis’ti-

sencillamente una disminucion i i

ooy correspondiente a una producti-
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XIX
CONCLUSIONES

1. Los «Randglossen» de Marx (Glosas Marginales)

Es hora de que el proletariado revolucionario se haga una idea
exacta de la ordenacién social que quiere poner en lugar del
capitalismo. No se puede retrasar mas esta tarea, sosteniendo que
la clase obrera victoriosa desarrollard fuerzas jamas imaginadas,
una vez que se libre de sus cadenas. Esto es una incierta hipoteca
sobre el futuro y ademis, fundamentalmente erréneo. Es al revés.
La economia capitalista recorre a paso de gigante la via de la
concentracién, cosa que se confirma de nuevo cada dia, y cual-
quiera que no sea ciego se da cuenta que antes o después, Estado y
clase dirigente vendrin a coincidir. Vamos pues, hacia la concen-
tracion de poder del capital y hacia las alianzas de todos los
estratos dominantes tradicionales —que comprenden también a
los jefes de las organizaciones obreras tradicionales— contra el
proletariado. Este es el desarrollo al cual tiende la propaganda de
la socialdemocracia y los sindicatos, en nombre de la democracia
socio-econdmica; para ser més claros, las direcciones de las organi-
zaciones tradicionales pretenden dominar la economia pasando a
través del Estado. El viejo movimiento obrero revela su programa
econémico; sin embargo esti claro que se trata simplemente
de un nuevo desarrollo del dominio sobre el trabajo asalariado.
Y ahora se puede afirmar con seguridad que el llamado comu-
nismo de Estado ruso es solo una realizacion radical de esta nueva
forma de dominio. Nosotros, proletarios revolucionarios, no
tenemos, pues, opcion. Hoy, se muestra a las amplias masas
trabajadoras la via que pretende conducirles al socialismo o al
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comunismo, a su liberacién. Y es a estas mismas masas trabaja-
doras a las que debemos convencer y mostrar su verdadera meta,
porque sin ellas no existe revolucién ni comunismo. Y esto sélo lo
podemos hacer si nosotros tenemos una idea clara y concreta de la
forma y la estructuracion de la produccién en el comunismo.

Pero hay mas. Los mismos cientificos burgueses reconocen que
la catastrofe/ se acerca y preparan la aceptacién por parte del
capital, de la idea de una economia comunitaria. Estos reconocen
que los dias de la empresa privada estin contados, y se trata, por

. -tanto, de mantener la explotacién en una nueva situacién social

comunitaria. Una muestra de esto es el escrito del economista
burgués. E. Horn, Die 6konomischen Grenzen der Gemeinwirts-
chaft (Los limites econémicos de la economia comunitaria), donde
se dice que la abolicion de la propiedad privada de los medios de
produccion no tiene por qué coincidir con la abolicién del modo de
produccion capitalista. Por tanto, no se opone a la abolicion de la
propiedad privada, sino, en todo caso, a la desaparicién del
intercambio de mercancias; el modo de produccién capitalista con
su mercado y la formacioén de plusvalia, se mantienen. Para él, la
cuestién no es si debe, sino cémo debe ser abolida la propiedad
privada de los medios de produccion.

“Un economista burgués como E. Horn, debe naturalmente
demostrar la imposibilidad del comunismo. Cosa que hace pun-

‘tualmente gracias a la teoria marginalista de Bohm Bawerk.

Aherrémonos exponerla. A nuestro parecer, Bujarin lo ha hecho

_ suficientemente, demoliéndola en su libro Politiceskaja ekonomija

rant’e (La economia politica del rentista)?%. Es, sin embargo,
notable la forma en que Horn critica la teoria oficial de la
sociedad comunista. La define como una ordenacién social de
iigno negativo, porque se dice lo que no es, pero nunca se exponen
las categorias que regulan este tipo de sociedad. Las caracteristi-
cas de la sociedad comunista serian la inexistencia de precios ni de
dinerc. Por tanto, todo negativo.

" Neurath responde que este espacio negativo sera rellenado por el
productor distribuidor general; Hilferding asigna esta tarea a los
comisarios de Estado con su estadistica de la produccién y el
consumo, y llega incluso a consolarse echando al ruedo la fuerza
creativa del proletariado victorioso, que resolvera jugando este tipo

* 2% Primera edicién: Moscii, 1919,
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de problemas..: Aqui encuentra sentido la frase: «donde faitan los
conceptos, se inserta a tiempo una palabra».
A primera vista puede parecer extrafio que los llamados econo-
mistas marxistas se hayan ocupado tan poco de las categorias de la
economia comunista, cuando el mismo Marx, en forma bas-
tante completa ha aclarado su vision sobre esto, aunque de
manera restrmg1da en los Randglossen. Los «discipulos» de
Marx no sabian qué hacer con su grandiosa visién, porque creian
haber descubierto que las condiciones esenciales para la direccion
de la sociedad se desarrollaban de manera completamente distinta
de como pensaba Marx. La «asociacién de productores libres ¢
iguales» se convirtié en sus manos en la «estatalizacién»; parecia en
efecto que el proceso de concentracion del capital y de la economia
trabajaba decididamente en esta direccion. Los afios de la revolu-
cién comprendidos entre 1917 y 1923 muestran cudles son las
formas en que el proletariado se apodera de los medios de
produccién, y la revolucién rusa ha demostrado que el dominio o
estd en manos de los Consejos o esti en manos de la organizacién
econémica central del Estado. Luego aparecen exactamente de
nuevo las lineas de orientacién para el comunismo, expuestas por
Marx. Cuanto sigue es a propésito de los Randglossen. En 1875
debian unificarse la Allgemeine deutsche Arbeiterverein (Union
obrera general alemana) (Lasalle) y el Sozialdemokratische Arbei-
terpartei (Partido obrero socialdemécrata) y con este objeto fue
eshozado el programa de unificacion de Gotha. Tanto Marx como
Engels hicieron una critica radical de éste. Marx escribe su critica
en una carta a Bracke llamando a este manuscrito «Glosas margi-
nales al programa de coalicién». Este se hizo méis conocido
después de 1891, cuando Engels lo hizo imprimir. .

«Si consideramos ante todo la palabra ‘renta del trabajo’ en el
sentido del producto del trabajo, entonces la renta colectiva del
trabajo es el producto social global.

Pero de este se debe quitar:

Primero: la cobertura para sustituir los medios de produccién
consumidos.

Segundo: una parte suplementaria para extender la produccién.

Tercero: un fondo de reserva o de seguro contra los infortunios
o perturbaciones causadas por la naturaleza, etc...

Estas detracciones de la «<renta integral del trabajo» son una
necesidad econbmica, vy su entidad debe determinarse segiin los
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medios y las fuerzas disponibles con un célculo de probabilidades,
jero es absolutamente imposible que puedan calcularse sobre la.
pase de la justicia. Queda otra parte del trabajo global, destinada
. los medios de consumo, Antes de llegar a un reparto individual
qs necesario sustraer:

Primero: los gastos generales de administracién que no estin

' '{alaclonados directamente con la produccién. Esta parte dismi-

auye considerablemente desde el principio con respecto a la secie-
dad de hoy, y crece en la medida en que se desarrolla la nueva
sociedad.

Tercero: fondos para aquellos que no pueden trabajar, etc., en
oiras palabras lo que hoy podria ser la asistencia social a los
pobres.’

Solo entonces llegamos a la distribucion —que, mezquinamente
el programa de Lassalle pone como objetivo— a la parte de los
medios de consumo que se divide entre los productores de la
comunidad.

. '«La ‘renta integral’ se ha transformado, mientras tanto, se ha

' ‘ndumdo si bien lo que se ha tomado al productor en su calidad

de individuo privado, se le devuelve directa o indirectamente como
mniembro de la sociedad». (C. Marx, Critica al programa de
Gotha)

: Q»Dumte afios no se ha vuelto a oir nada, hasta que se hicieron
_npevas ediciones en 1920, en 1922, y ahora en 1928,

86lo al final de nuestro estudio llegan estos Randglossen.
Estos coinciden casi completamente con la exposicion aqui

* hecha; en cierto sentido nuestro trabajo puede parecer una elabo-
.\ racién actual de la concepcién de Marx. Comenzaremos a demos-
. frar estas coincidencias, en el punto en que Marx polemiza contra

programa de Unificacién, a propésito de la afirmacién de que
todo trabajador otendri el fruto integro de su trabajo.
“En la concepcién de Marx, salta directamente a la vista, lo que

o -podemos encontrar en ningin economista marxista oficial. En

‘el comunismo también €l ve la economia como un proceso cerrado,

‘quese verifica en el interior de un marco, segiin sus leyes. La base

‘e 1a cual se parte en la distribucién del producto general es la de
1a necesidad econémica de la reproduccion y la de la ampliacion
‘fe los medios de produccién consumidos. Y Marx nunca habria
soflado regular esta produccion mediante comisarios de Estado,
‘haciéndola por tanto una cuestién personal. Se trata de un proceso
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objetivo, cuya medida debe depender de la misma produccion.
Ademas, no se advierte nada en Marx —respecto a los costos
sociales, que satisfacen las necesidades colectivas y subvencionan a
los inhabilitados para el trabajo, disminuyendo «el fruto integro
del trabajor— que haga suponer la necesidad de estadisticas; se
trata simplemente de una sustracciéon del producto para el consu-
mo individual. Si ademds se recuerda que él sugeria, como medida
de esta distribuci6n, el tiempo de trabajo que ha prestado cada
uno, el cuadro estd completo. Creemos por tanto poder decir con
razén que nuestras observaciones son consecuencia de un empleo
l6gico del pensamiento de Marx.

2. Del cilculo del dinero, al cilculo del tiempo de trabajo

En las discusiones verbales a proposito de los principios de
produccién y distribucién, Ja critica expuso principalmente dos
argumentos. El primero se refiere al cilculo del tiempo de trabajo.
El segundo sostiene que las bases de la sociedad, expresadas en
este estudio, son utdpicas. Queremos demostrar que estos dos
argumentos han sido ya superados por la historia.

La abolicion del dinero y su sustitucion por el tiempo de trabajo
socialmente medio (dinero-trabajo), es una tarea revolucionaria y
puede ser realizada, si la clase obrera tiene el poder suficiente,
después de un par de meses de dictadura proletaria. Es por tanto
una cuestion de poder que sélo puede estur al alcance de rodo el
proletariado.

Una dictadura de partido no estd en absoluto en condiciones de
hacer esto. Una dictadura de partido es el resultado de acciones
encaminadas a instaurar el comunismo de Estado.

La dictadura proletaria necesita en el primer periodo de su
existencia, de una enorme cantidad de dinero, que probablemente
se procurard de la misma forma que los estados capitalistas de
Europa Central en el periodo de la postguerra, imprimiendo
billetes de banc¢o. La consecuencia de ésto es una fuerte inflacion
de dinero, una subida de precios de todos los productos. No se
trata de establecer si esta inflacion es deseable o no; si fuese
posible evitarla la dictadura proletaria se opondria a ella. El
fendmeno de la desvalorizacion del dinero aparece siempre que se
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..yerifica un proceso revolucionario. De cualquier modo que se

desarrolle la revolucién, tanto si lleva a la asociacién de produc-
tores libres e iguales como al comunismo de Estado, que llegue un
yartido a apropiarse de la dictadura o que ésta sea ejercida por la
clase proletaria por medio de los Consejos, en cualquier caso
aparece la inflacién. Luego vendri una cierta estabilizacién de las

 relaciones comerciales, y con ésta llega la estabilizacién de la

. La vieja unidad de medida ha sido destruida, y sustituida por
una nueva. Asi ocurri® en Rusia, donde como nueva unidad de

.medida se puso el tschernowetz, en Austria fue el chelin, en

. Bélgica, la belga, en Alemania el marco oro. Lo mismo hicieron

i Francia e Italia, aunque mantuvieron los viejos nombres.

\El pueblo alemén ha sufrido una leccién respecto a la introduc-

| cién de una nueva unidad de medida. En efecto, en Alemania se

£

establecio sencillamente que a partir de una fecha fijada, un billén

de!la vieja moneda correspondiera a un marco-oro. La vida

. eeondmica se adecud brillantemente a la nueva situacion, y se pasd

a la nueva unidad de medida casi sin ninguna dificultad.

' Una medida que hizo que todos los pequefios propietarios
. fueran expropiados.

#€on la introduccién de la hora de trabajo socialmente medio
como unidad de medida, ocurre lo’ mismo. Apenas funcione
regularmente la produccion, se anuncia la estabilizacién y a partir
una fecha especifica, todo el dinero es declarado ne vélido y
s .l dinero-trabajo da derecho al producto social. Este dinero-
trabajo s6lo puede ser realizado por las cooperativas.
La improvisada abolicién del dinero necesita como condicién
i¢ junto a todos los productos esté expresado su tiempo de
_ uccién. Naturalmente, esto no es inmediatamente posible, y
tratard de una estimacién bruta, que en algunos casos seri muy
i ¥ en otros muy baja. Una vez sin embargo que se haya
‘efectuado el cilculo general de las horas de trabajo, los verdaderos
fiempos de reproduccién serin rapidamente conocidos.
- Los productores, igual que deciden y dirigen sobre la produc-
i€ibn, deberan también efectuar los célculos para transformar el
ﬂine::o en tiempo de trabajo. Lo Ginico que necesitan para esto, es
cifra indices; o sea los «nlimeros clave» conocidos con este
mbre en los afios de la guerra.
Un modo para poderlo definir grosso modo, es ¢l de calcular
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el tiempo de reproduccién socialmentye medio para las industrias
que producen un producto de consumo de masas o para las
llamadas industrias clave del carbdm, hierro o potasio. De los
libros de contabilidad de las empresas se puede sacar cuintas tone-
ladas de producto han sido repartidas en un cierto periodo, y a
cuéinto asciende el costo de produccién de cada una. Asi se puede
facilmente determinar, haciendo abstraccion del interés del capi-
tal, etc., el nimero de horas de trabajo empleadas en el proceso.
Con estos datos se puede calcular el valor en dinero de la hora de
carbén, de la hora de hierro y de la hora de potasio, y se puede
considerar la media de estas industrias como media provisional
general. Con esto no se quiere decir que el «nimero claves se
encuentre asi, pero ésta es una posibilidad, aunque hay mucjas
formas de llegar al resultado. Como ya hemos dicho, la historia ha
demostrado la posibilidad de sustituir la unidad de medida. «La
operacién financiera mayor y mis compleja que jamis se haya
intentado» («The new Statesman», sobre la introduccién del
marco-oro) se realiza, en un pais de economia desarrollada, sin
grandes complicaciones.

Una vez establecido que, por ejemplo, la media equivalente a
0,80 marcos es una hora de trabajo, cada empresa puede calcular
provisionalmente un tiempo de produccién de sus productos. En
todas las empresas se hace un inventario segin el método usual,
expresando los valores de marcos. Después se valora el gasto de las
méquinas y de los instrumentos, prictica usual en las empresas, y
se transforma todo segiin el indice encontrado. Los célculos para
una empresa de calzado pueden ser, por ejemplo, los siguientes:

Gastos maquinaria = 1.000 marcos = 1.250 horasde trabajo.
Cueros, etc. - = 49000 marcos = 61.250 horas de trabajo.
Horas trabajadas = = 62.500

1 = 125.000 horas de trabajo.
Equivalentes a ' 40.000 pares de zapatos.

_Tiempo medio de produccién = 125.000: 40.000 = 3,125
3. La acusacién de utopia

El segundo argumento de nuestros criticos era el de la utopia
pero también esto esté equivocade porque en todo el estudio no se
hacen construcciones referentes al futuro. Nosotros examinamos
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s6lo las categorias de base de la vida econdémica comunista. La
tinica cosa que queremos demostrar es que /a revolucion proletaria
debe encontrar la fuerza para hacer efectivo el uso del tiempo de
reproduccion socialmente medio; si no esti en condiciones, es
inevitable el paso al comunismo de Estado. Este comunismo de
Estado no sera declarado piblicamente, porque hoy estd ya muy
comprometido, pero se desarrollari bajo una especie de socialismo
corporativo que el inglés Cole ya ha presentado en su libro

Self-government in Industrie (Autogestién en la industria)?” y
" que ha sido copiado en forma exacta por Leichter. Se trata en

cualquier caso de un comunismo de Estado enmascarado, como
tltime intento del mundo burgués por evitar el comunismo,
impidiendo la determinacion de una relacién exacta entre produc-
tor y producto,

" Por el contrario todo lo que hasta ahora se ofrecia a propésito
de 1a produccibn y la distribucién en el comunismo y que pretendfa
estar basado en la realidad era en cambio una verdadera utopia.

: Se hacen proyectos sobre cobmo deben ser organizadas las distintas

industrias, sobre como debe ser abolida la contraposicién entre
productor y consumidor por medio de determinadas comisiones y
Conscjos y por medio de qué organismos debe limitarse el poder del
ﬁiﬁdo, efc. Si tal autor, en sus fantisticas cabriolas, cae en una

| trampa, si en sus observaciones tedricas surge una dificultad sobre

- & colaboracitn de las distintas industrias... la solucién se encuen-

i {r_u_l_'ipidamente. Se da vida a una nueva comisién o a un Consejo

¥  particular. Esto es valido sobre todo para el socialismo corporativo
. deCole, cuya derivacién es el llamado socialismo sindical alemén.

' La estructura organizativa del aparato de produccién y dis-
tribuci6n esta funcionalmente ligada a las leyes segfin las cuales se

P mucve Todas las observaciones referentes a esta estructura son

e

27
1913. George Douglas Havar Cole forma parte del ala izquierda

dg los sindicatos antes de la Guerra Mundial. Las reivindicaciones del

f zﬁmto de fundacidn de la federacion nacional, National Guilds Leagne,

I¢ 1a cual formaba parte Cole, eran (1915): “Abolicién del trabajo asa-
larjado, introduccién de la autogestion de los obreros en la industria me-
diante un sistema democritico de gremios nacionales y en relacién con
un Estado democritico” de W. Hofman, Ideengeschite der Sozialen Be-
wegung des 19 und 20 Jehrhunderts (Historia de las ideas del m ovimien-

. to social de los siglos XIX y XX) Berlin, 1962.
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por tanto una construccion utdpica, en tanto que no se definen las
categorias econdmicas que pertenecen a esta estructura. Se trata
de una utopia que desvia la atencién de los problemas funda-
mentales. ;

En nuestras observaciones nos hemos mantenido en este terre-
no: apenas se tocaba la cuestion de la estructura organizativa de la
vida economica, simplemente aludiamos a las organizaciones de
empresa y a las cooperativas. Esto estid justificado porque /a

‘historia ha mostrado ya estas formas, y por tanto no resultan
_producto de una fértil fantasia. Hemos tratado la cuestion de los
_campesinos con mucha reticencia, precisamente porque en Europa

Occidental la experiencia en este terreno es muy limitada. Es
necesario esperar para ver ¢cOmo se organizan los campesinos. Por
esto, en lo referente a las empresas agricolas simplemente se ha
mostrado ¢cdmo también en éstas el capitalismo ha creado condi-
ciones que justifican el uso del tiempo de reproduccion socialmen-
te medio, y se han mostrado algunas consecuencias en este sen-
tido.

De qué modo se relacionan las organizaciones de empresa, v a
qué organismos dan vida éstas para que la produccién y la
distribucién funcione regularmente, en qué modo deben ser elegi-
dos tales organismos, y como deben ser reagrupadas las cooperati-
vas, son problemas todos que se resuelven segiin las condiciones
particulares, dependiendo de las bases de la produccién y la
distribucion.

Es precisamente ésto, el funcionamiento del aparato productivo,
lo que se desarrolla en el socialismo corporativo de Cole, sin tocar
sin embargo los verdaderos problemas de las leyes econdmicas, y
por tanto tal forma de tratar el problema carece de valor. Recha-
zamos por esto decididamente la acusacion de utopismo porque la
disertacion se desarrolla exclusivamente sobre el terreno de la
realizacién de la hora de trabajo socialmente medio y sobre el
tiempo de reproduccién.

Si se define como utopia la confianza en las fuerzas del proleta-
riado, para imponer el comunismo, entonces ésta es una utopia
subjetiva que el proletariado debe hacer desaparecer mediante una
intensa propaganda.

El tinice campo en el que aparentemente se nos podria acusar
de utbpicos es en el de la contabilidad social y el control de la vida
economica. Pero sélo aparentemente. Se podria, por ejemplo,
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pensar que Leichter da un espacio mayor a las posibilidades de
desarrollo, ya que él deja abierta la cuesti6n de si la regulacién de
cuentas entre las empresas se realiza individualmente en dinero-
trabajo o tiene lugar mediante simples giros contables a una sede
central; para nosotros es esta segunda hipétesis la que debe ser
realizada. Lo esencial, sin embargo, es que nosotros subrayamos la
importancia fundamental de la contabilidad social general, como
arma de la dictadura econémica de la clase obrera, y al mismo
tiempo se resuelve la cuestion del control social de la vida econé-
mica. La estructura organizativa de la contabilidad y sus particu-
lares vinculos con la sociedad quedan fuera de la disertacién.

Naturalmente es posible que la revelucién proletaria no tenga
bastante fuerza para utilizar este arma fundamental de la dicta-
dura. Sin embargo necesita llegar finalmente a este punto, porque
prescindiendo de la dictadura la misma sociedad comunista nece-
sita conocer la cantidad exacta de producto que los consumidores
obtienen sin pagar.

En otras palabras: deben ser determinados los datos para el
chlculo del factor de pago; si no se llega a esto completa o
parcialmente, entonces la categoria del tiempo de reproduccién
sacialmente medio no es realizable vy el comunismo se derrumba.
Entonces no existe otra salida que la de la politica de precios, y se

-lega nuevamente al dominio sobre las masas, al comunismo de

Estado. Por tanto no es sélo nuestra fantasia la que prefiere la
contabilidad social general, sino es una ley econémica la gue pone
esta condicion.

' Resumiendo brevemente nuestras observaciones tenemos el si-
guiente cuadro:

En la base de este estudio se encuentra el hecho, empiricamente
comprobado, de que en el acto de la toma del poder los medios de
produccién estin en manos de las organizaciones de empresa. La
fuerza de la concepcion comunista que a su vez esta ligada a una
clara visién de lo que se debe hacer con los medios de produccién,
determinari si éstos continuarin afirmandose o no. Si esto se
_1ogra, se pasard al comunismo de Estado que experimentari sus
intentos, privados de esperanza, de una produccién planificada
sobre las espaldas de los trabajadores. Entonces seri necesaria
una segunda revolucién que ponga efectivamente los medios de
produccion en manos de los productores. Si en cambio son las
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organizaciones de empresa las que triunfan, entonces la economia
no podra ser regulada més que por medio del tiempo de traba}]o
socialmente medio, habiendo eliminado el dinero. Es también
posible que aparezcan tendencias sindicalistas tan fuertes. que los
trabajadores intenten autogestionar la empresa, manteniendo el
dinero. El resultado en este caso no es otro que una especie de
socialismo corporativo que conduce al comunismo de.l'istado (= ca-
pitalismo), el nudo de la cuestion de una. revolucion proletaria,
consiste en definir una relacién exacta entre productor v pro:_iucto.
y esto solo es posible realizando un cilculo generalizado del tiempo
de trabajo. Esta es la exigencia mixima que puedf: ser planteada
por el proletariado... pero también la minima, y sin duda es una
cuestién de poder por la cual el proletariado debe combatir solo,
porque en ningin caso puede contar con la colaboracién de
intelectuales socialistas o comunistas.

La consolidacién de las organizaciones de empresa se basa)t por
tanto en la direccién y gestién auténoma porque ésta es la unica
base sobre la cual se puede efectuar el cilculo del tiempo de
trabajo. Un verdadero torrente de literatura, de América, de
Inglaterra y de Alemania demuestra cémo el cilculo d:el t'!empo de
produccién socialmente medio es preparado por el capitalismo. En
¢l comunismo, el cilculo de (mp + mat. pr.) + ft se hace
exactamente como ahora, sblo que ton otra unidad de medida, en
este sentido la vicja sociedad capitalista cria en su seno la nueva
sociedad comunista. La regulacion de las cuentas entre las distin-
tas empresas, para asegurar la reproduccion de cada una de ellas
se hace a través de una nueva contabilizacién del ciclo, como
ahora. También respecto a esto es el capitalismo quien genera la
nueva ordenacién. El reagrupamiento de las empresas es un
proceso que se verifica ya hoy. Es probable que los ragrupamien-
tos futuros sean distintos, ya que se orientarin sobre bases dife-
rentes. Las empresas que hemos definido como por TSG, las
llamadas «piblicas», existen ya hoy y funcionan como instrumen-
to del Estado de clase. Estas empresas son arrancadas del Estado,
y consideradas desde el punto de vista comunista de la sociedad.
También en este caso se trata de transformar una cosa que ya
existe. El Estado pierde su cardicter actual y aparece como aparato
de poder del proletariado. Esto impedird la resistencia de la
burguesia... pero no tendri nada que ver con la direccién de la
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yida econdmica. Asi se habrd puesto a priori una condicién para la

sextincion» del Estado. :

.. La separacién de las empresas piblicas del Estado y su intro-
.duccion en el resto de la economia exige la determinacién de la

~ parte de producto social que se distribuye individualmente, lo que

nosotros hemos llamado factor de consumo indvidual FIC.

Los futuros organismos que se ocuparan de la distribucién,
también son ya esbozados por el capitalismo. En qué medida
seran entonces utilizables las modernas cooperativas de consumo,
es otra cuestion, ya que entonces la distribucién serd organizada
de manera distinta. Una cosa sin embargo es cierta, que de las
actuales cooperativas se puede extraer una gran experiencia.

.. Contraponiendo a esto ¢l comunismo de Estado, hay que hacer

notar que en éste el dinero no puede desaparecer, porque (v.
Kautsky) solo las empresas maduras serin nacionalizadas, mien-
tras buena parte de la produccién trabaja aiin con capitales y por
tanto se excluye una unidad de calculo diferente del dinero.
Permanece el mercado, y asi también la fuerza de trabajo como
mercancia, que debe tener un precio en el mercado y por tanto.a
pesar de las bellas palabras, el trabajo asalariado no puede ser
abolido. El proceso de la nacionalizacion que deberia ser un
acercamiento hacia el comunismo, ofrece perspectivas desolado-
ras. La estructuracién de la sociedad comunista que se esta
desarrollando es arrancada a los productores y puesta en manos de
la burocracia de Estado, que pronto lleva a la sociedad a la
fosilizacion. Desde sus oficinas centrales ésta determina gué debe
ser producido, cudnto tiempo y por cudnto salarioc se debe
trabajar.

En este tipo de sistema también la democracia debe jugar su
papel. Corporaciones y Consejos elegidos garantizan que los inte-
reses de las masas sean respetados. Esta democracia sin embargo
es demolida, trozo a trozo, porque en realidad este tipo de gestién
centralizada es imposible. A la postre ésta se resuelve en el poder
de muchos dictadores individuales, y la marcha de la vida econé-
mica se determina por el dominio personal de la democracia. Aqui
también la democracia se convierte en un velo que esconde el
dominio sobre millones de personas, exactamente como en el
capitalismo. En el mejor de los casos los trabajadores obuenen el
derecho de participar en las decisiones, lo cual representa una
cobertura de las relaciones reales de poder.
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El rechazo de la direcci6n de la administracion central de la
produccion no significa sin embargo, que nosotros nos coloquemos
en un terreno exclusivamente federalista. Cuando la direccion y la
administracion de la sociedad estin en manos de las masas, de las
organizaciones de empresa y las cooperativas, existen sin duda
fuertes tendencias sindicalistas; teniendo en cuenta sin embargo la
situacion desde el punto de vista de la contabilidad social general,
la vida econdmica es un todo ininterrumpido, y existe un punto
central cuya funcién es una direccibn y administracién de la
sociedad, aunque si una supervision. La mais alta sintesis de la
vida econdmica esta en el hecho de que todas las transformaciones

de la energia humana en el proceso productivo encuentren su:

registro en un organismo. Que esto sea una situacién caracteri-
zada como centralismo o federalismo, depende desde donde se
mire. Efectivamente, puede ser lo uno o lo otro, pues estos
términos pierden su significado, para el sistema productivo en su
conjunto. La contradiccién federalismo-centralismo es eliminada
en una sintesis; el organismo productivo se ha convertido en una
unidad orgénica.
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